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PANAMA, 05 de Junio de 2001 SUCURSAL DE PANAMA

REFERENCIA

SENORES:

MINISTERIO PUBLICO

FISCALIA PRIMERA DEL PRIMER
CIRCUITO JUDICIAL DE PANAMA
CIUDAD

Atencion: Licda. Argentina Bamera Flores
Fiscal Primera del Circuito
Judicial de Panama

Estimada: Licda. Flores:

En respuesta a sus Oficios con referencia:

N OFICIO FECHA FECHA DE RECIBO
2245 07.05.01 04.06.01
Le informamos a solicitud de su despacho, que hasta la fecha dicha (s)Persona (s} y empresa (s}
mencionadas no mantienen dinero o valores en esta Institucidn Bancaria.
Sin otro particular por el momento nos suscnbimos,
Atenlamente,
(4\ TIIIY v L_f-'.: : ;.. :_.O
% ;é . AU PRIMER
Firma Ku@ FOIINSGU D PRMAMA
SR Pecibido hoy 07 n__Tumld
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FISCALIA PRIMERA DEL PRIMER CIRCUITO JUDIC[AL DB PANAMA-

Panamd, siete A7) de junio del dos mil uno

Como ~quiera  que el/a 1-‘°°“°”‘"° - /a

Judxcnal . de

ROGELIO CRYZ RIOS " Apoderado

LUIS POSADA CARRILES Y OTRGS

,.“‘if____a;.olic.ité mediante

escrito visible a folios 4,853 '. , copias del
sumario que se ihstr-uye en este despacho, es por lo que la suscrita Fiscal
Primera del Primer Circuito Judicial de 1a Provincia de Panamd, DISPONE:

Entrégase las copias solicitadas, pues estd acreditada en el expedicnte su

calidad de parte (ver fojas _390, 391, 392 y 393 ).
Se  entregaron  copias de las  siguientes  fojas,

De. la foja 4,731 a la foja 4,918

FUNDAMENTO DE DERECHO: Articulo 478 del Codigo Judicia

Cumplase. ‘ .
LA FISCAL, />W
LICDA. ARGENTINA BARRERA FLORES.
LA SECRETARIA,
LICDA. EMI% SHRIANO. %
EXP: 3707

impp.




REPUBLICA DE RANAMA
MINISTERIO PUBLICO

FISCALIA PRIMERADEL PRIMER
CIRCUITO JUDICIAL RE PANAMA

INFORME SECRETARIAL

Papama. 7 de junio del 2001

Sefiora Fiscal;

Hago de su conocimiento que en fa tarde de hoy la joven DALIS
BATISTA. cen cédula de identidad personal No. 8-746-21939. recibiq
las copias soﬁéigadas por el Licenciado ROGELIO CRUZ RIOS.
mediante escrito visible a folios 4.853 del sumario.

Las copias enlregadas son de la foja 4.731 a /a foja 4.918. y
corresponden al DUODECIMO TOMO de fas sumarias seguidas a
LUIS POSADA CARRILES y otros.

REFIBE DAL A~

L,
%

FECHA: 7 /om0 facon

HORA: 2.4s N,

S Hrorr A
LICDA. EMJXSE/SORIANO

SECRETARIA
EXP: 3707

impp.
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MINISTERIO PUBLICO
INSTJTUTO DE MEDICINA LEGAL

" Panamé, 01 de junio del afto 2001.
Oficio No LAB-FOT 0105- 18,307.

Licepciada

ARGENTINA BARRERA FLORES
Fiscal Primera dcl-PrinQ;\

Circuito Judicial de Pana,né

E.S.D.

Estimada Sefiora Fisgal: '

Adjunto a la presente, tenemos a bien remitir a su despacho, seis (06) vistas
fotograficas en la Diligencia del Expediente 3707-00, la cual conté con camara del
sefior Pedro Civaton, fotografo del Ministerio Publico.

Atentamente,

DR. f/RTo L. MAS C. it
DirectorMédico Forense gt
Instituto de Medicina Legal L 3
' ~
. ‘:'.

.,
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VISTAS FOTOGRAFICAS TOMADAS A LAS EVIDENCIAS
ENCONTRADAS BN DILIGENCIA  DE  ALLANAMIENTO
REALIZADA EN LAS RESIDENCIAS DE JOSE VALLADARES (a)
PEPE EI. ¢UBANO, UBICADAS EN LA POBLACION DE JACU
(FINCA JACU), EFECTUADAS POR LA FISCALIA PRIMERA DEL
CIRCUITO DE CHIRIQUI EI, DLy 24 DE ABRIL DEL PRESENTL
ANO, Y GUARDAN RELACION CBIN LAS SUMARIAS SEGUIDAS
A LUIS POSADA CARRILES (a) SRANCO RODRIGUEZ MENA v
OTROS, POR DELITO DE POSESEEN DE EXPLOSIVOS Y OTROS.
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{ MINISTERIO PUBLICO
FISCAI fA PRIMERA DE CIRCUITO DEL
PRIMER CIRCUITO JUDICIAL DE PANAMA

OFICIO No. 2873-01.

Panama, 08 de Junio dc 2001.
Doctor
RODRIGO VELARDE
Director Medico del Hospital
Santo Tomas. '
E. S. D.
Seftor Director:

Sean mus primeras lincas portadoras de un cordial v atentc saludo, y ala vez,

desearle éxitos en sus delicadas funciones.

Por - medio del presente oficio, solicitamos que todos los resultados de los
cxAmenes y evaluaciones practicadas a LUIS POSADA CARRILES (A)
FRANCO RODRIGUEZ MENA y GASPAR JIMENEZ (A) MANUEL
DIAZ sean remitidas al Instituto de Medicina Legal del Misterio Publico.

Atentamente,
LICDA. ARGENTINA BARRERA FLORES
Fiscal Primera de Circuito del
Primer Circuito Judicial de Panama
"Exp:3707-00

ABF/esa.
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Reservacion: (507) Tel: 2693898

Central: (507) 269-2727

Fax: (507) 269-0083

Dineccidn Calle D. El Cangrejo

Apartado 89-7736 Zoma 9

’ Panamd, R. de Panamd
’ E-mail: coralsuites @ corulsuites.net

www.corulsuites. net

APARTHOVEL

Panamad, 9 de abril del 2001

Licenciada

ARGENTINA BARRERA FLORES

FISCAL PRIMERA DE CIRCUITO

DEL PRIMER CIRCUITO JUDICIAL DE PANAMA
E. S. D.

Ref.: Oficios Nos. 1507 y 1508

Estimada Licenciada Barrera:

En respuesta a los oficios citados en la referencia, nos permitimos informarle que las
habitaciones 310 y 509, han estado ocupadas, motivo por el cual no ha sido posible realizar
la inspeccidn que ustedes requieren. En el dia de hoy nos hemos tratado de comunicar con
el Lic. Cesar Pereira a fin de realizar dicha inspeccion ya que estas habitaciones se
encuentran vacias, pero en sys oficinas no estan atendiendo por estos dias.

Como usted comprendera, nuestro negocio es el alquiler de habitaciones, por lo que no nos
es posible mantener una habitacion vacia, una vez esto ocurra nos comunicaremos con
ustedes para que efectuén dicha inspeccion.

En cuanto a las tarjetas de registro de estas habitaciones, el dia 17 de noviembre, cuando se
efectud el allanamiento, entregamos a la PTJ todos los documentos que teniamos en ese

momento, pero las tarjetas de registro, tal como lo informamos ese dia, estaban extraviadas,
por lo que nos es ImpostbiE SuMMmistrarts—— -

Alcntamente,

CORAL SUITES APARTOTEL

/ Am’m WY

Mg. YOLANDA TRASLAVINAT.

rente General

" . . RN T
LI c. . . “
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DISCOUNT BANK
AND TRUST COMPANY

THe Recanatrs Bawk

PANAMA

Panamd, 8 dc junio dec 2001.

Licenciada

Argentina Barrcra de Flores
Fiscal Primcra del Primer Circuito
Judicial dc Panami

E.S.D..

Ref. Oficio No. 2295
Estimada Lic. Barrera de Flores:

Con relacion a la nota amba‘}; mencionada le informamos a usted que
DISCOUNT BANK AND TRUST COMPANY, e¢s una sucursal de una
Compailia extranjcra, que realiza opefaciones en Panam4 , con Licencia
Intecmmacional Bancana, quc c_ixclusivamcnlc dirige desde una oficina
cstablecida cn Panamd, transacciones que se perfeccioncn, consuman o
surtan sus cfectos en ¢l exterior ( Anticulo 16 del Decreto de Gabinete
No. 238 del 2 de julio de 1970, como fuc reformado por ¢l Articulo

1° dela Ley 93 del 27 de noviembre de 1974) v por consiguicnte no
ticnc clientes oniginados cn Panama.

Por otra partc. lc comunicamos que las personas mencionadas en cl
Oficio en referencia, no tiencn ni han tenido cuenta bancaria cn esta
Sucursal . Tampoco tenecmos conocimicnto de que hayan realizado
Opcraciones bancarias dc ninguna indole, ni sc ha recibido dinero o
transferencia u otro servicio bancario cn Panama ni cn ¢l extranjero

hacia esta Sucursal ¢ Institucion.

Diana Pcralta uz A Quimcm
Dpto.Opcraciones Gerente ai.

Quedamos de usted, muy atentamente,

/

A

MINISTERIO PUBLICO
FISCALIA PRIMERA DEL PRIMGR
CIRCUITO JUDICIAL DE PAN'AMA

:-_“,(//C)

3

Redibido hoy ZB_ de

oo 202L_ atea
<

d[q.?)
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BANCO DEL PACIFICO
(PANAMA)} S. A. .

k]
i

Panama, 05 de Junio de 2001.

Licenciada

Argentina Barrera Flores:

Fiscal Primera del Primer Circuito
Judicial de Panama

Estimada Licenciada VBarréra:

En contestacién a su oficio N° 2293 del 8 de mayo de 2001, le notificamos que Luis
Posada Carriles y ninguno de sus alias, Guillermo Novo Sampol, Pedro Crispin Remén
Rodriguez, Gaspar Eugenio Jiménez Escobedo (a) Manuel Diaz, José Manuel Hurtado
Vivero, Cesar Andres Matamoros Chacon, Concepcién Figueroa Rojas, Francisco
Antonio Arrocha Murillo, Roberto Miguel Carmillo Grande, José Valladares y RUy)

Rodriguez Hamauzova , no mantienen ningun tipo de cuenta en nuestra msmuctén
bancaria.

Quedo a su disposicion para cualquier pregunta sobre el particular.

@ Ycaza
@ Administracion y Operaciones

Edificio Banco del Pacffico Tel.: (507) 263-5833 » Fax: (507) 263-7481 Apanado 6-3100 El Dorado * Panam4, R, P.

§,92%



INTERNATIONAL

U UNI.N BANK

Panama, junlo 7 de 2001.

Sefiores
MINISTERIO PUBLICO
FISCALIA PRIMERA DE CIRCUITO

DEL PRIMER CIRCUITO JUDICIAL DE PANAMA
Ciudad.

Estimados sefiores:

En la fecha damos respuesta a su Oficio No.2780 dg junio 1q. de 2001, para der
cumplimnentooonsuoﬁcuoNoz286deademayode2001olcualmecormtado

pero el sello que utilizamos se plasmo y era poco legible segun su nota.

En el mismo indicamos que el Sr. LUIS POSADA CARRILES (a) °"FRANCO
ROPRIGUEZ MENA" Y OTROS (Proceso por Delito de Posesion de Explosivos
y Otros), no - mantienen saldo favorable con BANCO UNION,
C.A/INTERNATIONAL UNION BANK  ni ningun tipo de relacion.

Esperando que disculpen el inconveniente causado, quedamaos a su disposicion,
Atentamente,
INTERNATIONAL UNION, BANK

MARIA M. DE MENDEZ j
Gerente

- MINISTERIO PUBLICO
FISCALIA PRIMERA DEL PRIMER
CIRCUITO JUDICIAL DE PANAMA

Recibido hoy_98 ge _ ~uuifo
de 220[  g)as 2425 A M-

AV. SAMUEL LEWIS/EDIF. BANCO UNION/PISO 1/PANAMA/REPUBLICA DE PANAMA/APARTADO B/ 70MA &
TELEFONOS 501 8685/501 8626
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Panama, junib 7 de 2001

Seflpores .
MINISTERIO PUBLICD
FISCALIA PRIMERA DE CIRCUITO

DEL PRIMER CIRCUITO JUDICIAL DE PANAMA
Ciudad.

Estimados sefiores:

En la fecha damos respuesta a su Oficio No.2780 de junio 10. de 2001, para dar
cumplimiento con su oficio N0.2286 de 8 de mayo de 2001 el cual fue contestado
pero el sello que utilizamos se plasmo y era poco legible segun su nota.

En el mismo indicamos que el Sr. LUIS POSADA CARRILES (a) "FRANCO
RODRIGUEZ MENA" Y OTROS (Proceso por Delito de Posesion de Explosivos
y Otros), no mantienen saldo favorable con BANCO UNION,
C.A/INTERNATIONAL UNION BANK ni ningun tipo de relacion.

Esperando que disculpen el inconveniente causado, quedamaos a su disposicion,

Atentamente,

BANCO UNION, CA.

QoD 1 e fpen]

MARIA M. DE MENDEZ
Gerente

MINISTERIO PUBLICO
FISCALIA PRIMERA DEL PRIMER
CIACUITO JUDICIAL DE PANAMA

Recibico hoy (B d» _;\'uglb
de .,wj.-. s las WA .

BANCO UNION, S.A. C A. SUCURSAL PANAMA / APARTADO A, PANAMA S, REPUBLICA DE PANAMA / TEL.:284-9133 / FAX:263.0085 / TELEX: 2560

e

4,250
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M anp AARIBAS
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Panam4, 29 de mayo de 2001

Licenciada

ARGENTINA BARRERA FLORE
Fiscal Primera del Primer Circuito
De Panami
Ciudad.

Qicial

Estimada Licenciada: i

i
En atenci6n a su oficio No. 1969 y 2§l_2 del 19 de abril y 23 de mayo de 2001 respectivamente, les informamos que los
seflores abajo detallados no mamienqg[ cuenta de depdsito ni cajillas de seguridad en nuestra Institucidn.

LUIS POSADA CARRILES (A) FRANCO RODRIGUEZ MENA, RAMON MEDINA RODRIGUEZ, JUAN JOSE RIVAS
LOPEZ, IGNACIO MEDINA, RAMON MEDINA, JUAN RAMON MEDINA, JOSE RAMON MEDINA, RIVAS LOPEZ.
JUAN JOSE RIVAS, JULIO CESARIDUMAS. PASAPORTE A-143258

GUILLERMO NOVO SAMPOL, P;;ASAPORTE 043788026

PEDRO CRISPIN REMON RODRIGUEZ, PAS. 084987631

GASPAR EUGENIO JIMENEZ ESCOBEDO MANUEL DIAZ, PAS 044172940 U.S.A.

JOSE MANUEL HURTADO VIVERO, CED 5-16-2453.

CESAR ANDRES MATAMOROS CHACON CED E-56-135

CONCEPCION FIGUEROA ROJAS CED 2-99-2495

FRANCISCO ANTONIO ARROCHA MURILLO  CED 5-701-1007

ROBERTO MIGUEL CARRILLO GRANDE CED 8-227-1 .

JOSE VALLADARES PAS 044995338

RAUL RODRIGUEZ HAMOUZOVA  LIC 9414 250263 101

MINISTER
FMINISTERIO p

CIRCUITD JUDICIA

. uBLicc

L DE PANAN

Atentamente,

BNP PARIBAS (PANAMA), S. A.

APARTADC 1774, PANAMA § 2.7 - VIAStsalla 9AA . /o
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Republica de Panamd
Procuraduria General de la Nacion
Secretaria de Asuntos Internacionales

Panamd, 31 de mayo de 2001
PGN-AI485-01

Licenciada

Argentina Barrera

Fiscal Primera del

Primer Circuito Judicial de Panamd

E. S. D.

Seriora Fiscal:

Tengo el agrado de dirigirme a usted con el propésito de remitirle copia del oficio
DAI-003013 de fecha 27 de abril de 2001, suscrito por la Directora de Asuntos
Internacionales de la Fiscalia General de la Nacién de la Republica de Colombia,
mediante la cual informa que dicho requerimiento se le dio truslado a la
Subunidad de Terrorismo de la Fiscalia General de la Nacién de ese pais.

Atentamente,

I
’)‘{M_/W A .
Lic. Mercedes De Leén de M

Secretaria de Asuntos Internacionales

Ad).: Lo indicado.,

Ave, Perk y Calle 33 A (Frente al Pargue Porras)
Teléfonos: (507) 2}}-5 744 - (507) 227-1114 - Fax: (507) 227-2449 - E-mail: precaint@pty.com
Apartado 1080, Zona | Panaméd
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anamd, 22 de mayo de 2001
Ministerio de Gobierno y Justicia DN-TALM-170-00
Direccion Nacional de Los Tratados
de Asistencia Legal Mutua
Panamd, 1 Panamd
Licenciado
José Maria Castillo V.,

I 4
Secretario General

PROCUDURIA GENERAL DE LA NACION
Ciudad. - '

Estimado Licenciado:

Tengo el agrado de dirigirme a usted, con el objeto de remitirle el Oficio DAI del 27 de
abril de 2001, proveniente de Santafé de Bogotd, en la cual se nos manifiesta que dicha
Solicitud de Asistencia se envio a la Fiscalia General de la Nacidn.

Adjunto encontrard dicha nota en original, por la Fiscalia General de la Nacidn de

Colombia, dentro de las investigaciones seguidas contra LUIS POSADA CARRILES y Otros,
por el delito de Posesion de Explosivos y Otros.

Atentamente,

Director Nacional

EJMB:ea
Ad).

MINISTERIO PUBLICO

or w419/
2D, 05 00
' _2’55 Via—— = -
| Gard

Becretario




FIses

Santafé de Bogotd, D.C., 7 7 Abp 7[1' 3
Oficio DAL 5 03013 et ot
Licenciado

EDGARDO J. MATTEO BARSALLO
Director Nacional de los Tratados

De Asistencia Legal Mutua

Ministerio de Gobiemo y Justicia
Ciudad de Panam4, Panami

Ref. Solicitud de Asistencia Internacional librada por la Fiscalia Primera del Primer
Circuito Judicial de Panam4, de fecha 6 de febrero de 2001.

Apreciado Licenciado:

De la manera més atentg acuso recibo de su oficio Nota No. 116-DN-TALM-01 del 26 de
marzo de 2001, por médio del cual nos envia la Solicitud de Asistencia Internacional
librada por la Fiscalia Primera del Primer Circuito Judicial de Panami, dentro de la
investigacion seguida contra LUIS POSADA CARRILES y otros, por el delito posesién de

explosivos y otros.

Al respecto me permitq manifestarle que hemos dado traslado de dicha Solicitud a la
Subunidad de Terrorismg de la Fiscalia General de 1a Nacién, para lo correspondiente. Una

vez se obtenga respuesta ser4 remitida a su Despacho.

Cordialmente,
I’Uu@’ }mﬁg: J-—J osd.
PILAR GAITAN DE POMBQ
Directora de Asuntos Intemnacionales
Csnp.

Diag.

DIRECCION DE ASUNTOS INTERNACIONALES
o 31B ((Av. Luls Carlos Galés ) Nro. 52 - 01
Telefax 5702000 y: 4149000 Ext. 2563 y 2564 Santafé de Bogoté, Celombla
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FISCALIA PRIMERA DEL PRIMER CIRCUITO JUDICIAL DE

PANAMA. Panama, ocho (8) de junio del dos mil uno (2001).

Este despacho ha recibido del Juzgado Quinto de Circuito
de lo Penal del Primer Circuito Judicial de Panama, el oficio
No. 1086, '}'vde 7 de junio del presente ano, que adjunta el
cuademilld que contiene el Incidente de Controversia,
preséntadq por el Licenciado ROGELIO CRUZ RIOS, dentro de
las surﬁa;ias seguidas a LUIS POSADA CARRILES (a)
“FRANCO RODR]GUEZ MENA” y OTROS, sindicados por los
delitos qo@templados en el articulo S de la Ley 53 de 12 de

’ dicie;nb;e de 1995 (Posesion de Explosivos; el Capitulo I, Titulo
VII, del Lib}'O Segundo del Codigo Penal (Contra la Seguridad
Colectiva que implica péligro comun); del Capitulo III, Titulo
VII del Libro Segundo del Codigo Penal (Asociacién llicita), y el
Capi:t,ul’o!_i I, Titulb VI, del Libro Segundo de la codificacion
ante§ atada (Falsedad).

En vu'tud de lo anterior, la suscn’té Fiscal Primera del

Primer Circuito Judicial de Panama, DISPONE:

-PRMERO: Incorpérese al sumario el oficio No. 1086, de

7 de junﬁi’di}del p}esente ano, que adjunta el cuadernillo que _ j




contiene el Incidente de Controversia, presentado por el
Licenciado ROGELIO CRUZ RIOS, dentro de las sumarias
séguidas a LUIS POSADA CARRILES (a) “FRANCO
RODRIGUEZ MENA” y OTROS, sindicados por los delitos
contemplados eh el articulo S de la Ley 53 de 12 de diciembre
de 1995 (Posesién de Explosi\}os; el Capitulo 1, Titulo VII, del
Libro Segu_ndo del Cédigo Penal (Contra la Seguridad Colectiva
que.implicja peligro comun); ‘del Capitulo III, Titulo VII del

Libro Segundo del Cédigo Penal (Asociacién llicita), y el

Capitulo I, Titulo VIII, del Libro Segundo de la codificacion

antes citada (Falsedad).

SEGUNDO: Hagase la foliacién respectiva.

CUMPLASE,

. e

LICDA. ARGENTINA BARRERA FLORES.\

LA SECRETARIA, -

s M
LICDA. EM) SORIANO.

EXP: 3707 /impp.

3¢



" ORGANO JUDICIAL
JUZGADO QUINTO DE CIRCUITO DE LO PENAL
DEL. PRIMER CIRCUITO JUDICIAL DE PANAMA.

g

OFICIO Ne. 1086.-

Panam§, 7 de junio de 2,001.-

Licenciada o
ARGENTLNA BARRERA FLORES, /.
Fiscal Primera del Primer I

Circuito Judicial de Panami.
EIS.D.A

Sra. Fiscal:

Con el respetomacostumbrado, tengo a bien
remitirle el cuadernillo que contiene el Inci-
dente de Controversia en contra de providencia
de fecha 28 de diciembre pasado, presentado por
el Lic. Rogelio Cruz Rfos, dentro del sumario
seguido contra LUIS POSADA CARRILES Y OTROS,
por los delitos ASOCIACION ILICITA PARA DELIN-

QUIR Y OTROS, para que sea agregado al expediente
principal, constante de 37 fojas @

De usted, atentamente,

del Primer Circuito Ju al de Panam$§.

edeh

Tecide Laa (s,
‘ ,1 ~ol
/L ol
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Incidente de
controversia en contra de
providencia de fecha 28 de
diciembre pasado.

Sumario de oficio seguido a
Luis Posada Carriles y otros, por
varios supuestos delitos.

SENOR JUEZ QUINTO DE CIRCUITO DEL
PRIMER CIRCUITO JUDICIAL DE PANAMA, RAMO
PENAL:

Yo, ROGELIO CRUZ RIOS, abogado en ejercicio,
de generales conocidas en autos, en mi condicién de abogado
defensor de los seiiores Posada Carriles, Novo, Remén y
Jiménez, concurro ante usted, con mi acostumbrado respeto a
formalizariincidente de controversia en contra de la providencia
dictada por el despacho instructor, fechada el dia 28 de/~

diciembre pasado, mediante la cual rechazé pruebas de esta
defensa.

Este?incidente se funda en los siguientes hechos
y razones:

Primero: Con fecha anterior presentamos memorial
ante la Fiscalfa Primera de Circuito con el propésito de que se
revocase la providencia en cuestién. Sin embargo, hasta el
presente, no hemos recibido respuesta.

Segundo: En verdad, consideramos que la "
providencia en cuestién adolece de un equilibrado criterio en
cuanto a la admisién de las pruebas de la defensa penal.,
Veamos cada uno de los extraiios criterios en que se fundé6

dicha providencia a propésito de la negativa de pruebas de la
defensa;

a) En cuanto a la prueba pericial, se sefialé en la
- referida providencia que como quiera que la prueba pedida por
nosotros habfa sido también ordenada por la Agencia de

instruccién, que en tal caso habia ocurrido “SUSTRACCION
DE MATERIA al respecto”.

En estos casos, es decir, cuando una prueba aducida - .
por la defensa también es ordenada por el Ministerio Piblico, loJ

1




que ocurre es que se tiene la prueba como de ambas pam peto |
no ocurre lo’'que se conoce con el nombre de sustraccién de ¥
materia. La ‘sustraccién de materia tiene otro significado -

procesal, que no - es aphcable al caso su1eto a nuestro
comentarlo. «

Hemos admmdo sin* embargo que el punto tiene

valor simplemente académico, pues carece de valor préctico
alguno.

b) En cuanto a los testimonios de los detectives
Ramén Gonzélez, Jorge Sebastidn Batista Dominguez y José
Isabel Ortega Garcia, la providencia sefial6 que “los mismos ya
se evacuaron a folios 194-1907 (sic), 200-202 y 203-205,
respectivamente. Si lo que pretende el defensor es
repreguntarlos, asi lo debe manifestar.”

En verdad, sefior Juez, nosotros no pretendemos
“repreguntarlos”. Lo que pretendemos y a lo cual tenemos
derecho, es a “preguntarlos”, es decir, “a interrogarlos” (tal
cual lo hizo antes la Fiscalia); posteriormente, en caso de que la
Fiscalia u otro defensor los interrogue, consideramos que
tenemos el derecho, entonces, “a repreguntarlos”; no antes.

El hecho de que la Fiscalia haya interrogado a estos
testigos, no quiere decir eso que la defensa no tenga igual
derecho a interrogarlos también. Aceptar ese criterio restrictivo -~
de la Fiscalfa serfa tanto como impedir el derecho de la defensa
a preguntar a los testigos, por el s6lo hecho de que ya antes
fueron preguntados por la Fiscalia. Puede ser que la Fiscalia no

le formulara las preguntas que le interesa a la defensa, para
poner sélo un ejemplo

No debemos olvidar que el Ministerio Publico es
parte, pues ademis de Agencna de instruccién, es parte
acusadora (“parte perseguidora”, en el buen sentido del

vocablo); y como parte, tenemos iguales derechos que la
Fiscalia.

Lo

¢) En cuanto al testimonio del Inspector III, Jests
Escala Vasquez en relacion con un oficio mimero D. L1.C. 965-
00,)la providencia expreso que,

“En este sentido, estimamos viable que el
profesional del derecho aclare sobre el prop6sito de la




' prueba para que podamos cvaluar sobre la pemnencm
~ de la misma. Por lo tanto corresponde negar esta prucba |
hasta tanto no se aclare el propésito de cvacuacién de la
: nns.n'_;a‘” ¥

La pertmenc1a de la prueba se desprende del snmple
hecho de que hemos dicho que queremos interrogar al testigo en
relacién a un oficio suscrito por €l y que obra en autos. Si el
oficio es pertinente, por lo cual obra en el expediente, también
es pertinente nuestro interrogatorio al respecto. Esto es asf, sin
que tengamos necesidad u obligacién de “aclarar sobre el
propésito de la prueba”, pues jamds el defensor tiene que
“aclarar el propo¢sito de la prueba” que aduce, pues esto serfa

tanto como anunciar previamente o que busca y eso le podrfa

restar efectividad a su prueba. 3

d) En cuanto a los testimonios de los sindicados "
Hurtado Viveros y Matamoros, la providencia comentada

sefialo que,

“

consideramos  dicha  prueba
improcedente, toda vez que ambos mantienen la
calidad de imputados dentro de la presente
encuesta penal, por lo que mal puede tomdrseles
testimonio, y las declaraciones juradas rendidas por
ellos, son exclusivamente ratificaciones bajo juramento
de los cargos que se pueden erigir de su indagatoria en
contra de terceros, ..” (Las negrillas son

nuestras).

Hay =~ una evidente contradiccion en  estos
sefialamientos, pues no puede decirse que no se le pueda tomar
testimonio a estos sindicados, pues ya la Agencia de instruccién .
antes les tomé testimonio cuando los hizo declarar bajo
juramento en relacién a supuestos cargos en contra de terceros,
en este caso, supuestamente, contra mis defendidos. Si la
Fiscalia pudo hacerlo por qué la defensa no?

[N

Por otro lado, hemos notado que en varias Fiscalfas
del Ministerio Piblico existe esta misma confusién. Se cree
allf, erréneamente, que a los sindicados que formulan cargos
contra terceros no se les puede tomar testimonio por parte de la
defensa de otros sindicados. Esto no es asf. Veamos por qué.

El articulo 2112 del Cédigo Judicial dispone que “Si
el imputado deqlarase contra otro, terminada la indagatoria se le

3
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recibird declaracién como testigo, previo juramento y lectura de

las disposiciones sobre falso testimonio, respecto a los cargos ~
formulados contra tercero.”

Como vemos, el mismo articulo citado dice que se le
recibird declaraciéh como testigo; y todos los testigos pueden !
ser preguntados y repreguntados por la defensa.

Cuando el imputado formula cargos en contra de
terceros, deja de ser un imputado y se convierte en testigo de

cargo; y como tal puede y debe ser preguntado por la defensa
de quien pueda verse perjudicado por dicho testimonio.

Nosotros no vamos a interrogar al testngo en cuanto a
los cargos que se le formularon a él; pues eso si que no puede
hacerlo la defensa. En cuanto a los cargos formulados a un
sindicado, s6lo la Agenma de instruccién, en la etapa sumarial, =
puede preguntar al sindicado. Pero nosotros vamos a preguntar
al testigo-sindicado en cuanto a los cargos que supuestamente €l
formulara en contra de terceros. Sélo en cuanto a eso.

Ya el punto ha sido dilucidado por distintos Juzgados
de Circuito, ante la injustificada negativa de que la defensa
interrogue a un sindicado que formula cargos en contra de
terceros, por lo cual sugiero respetuosamente a la Agencia de
instruccién que se informe al respecto para no demorar

injustificadamente, ain ma4s, la practica de las pruebas de esta
defensa.

Tercero: El articulo 2122 del Cédigo Judicial es
claro en cuanto al deber del Ministerio Publico al instruir un
sumario, cuando sefiala textualmente que,

“El funcionario de instruccién cuidard de
‘hacer -constar todas las circunstancias que agraven o
~ disminuyan la culpabilidad del imputado, tanto las que se
expresan en el Cédigo Penal, como las demds que se
descubran en el curso de la investigacién, observando
el mismo celo exactitud con respecto de las que
le favorezcan, como en relacién a las que le
sean adversas.” (Las negrillas son
nuestras).

Por todo lo anterior, pedimos que se revoque la

providencia en cuestién, en lo que se refiere a las pruebas de la,
defensa mjustamente denegadas.

4




PRUEBAS: Aducimos el sumario que instruye en
este caso la Fiscalia Primera de Circuito del Primer Circuito
Judicial de Panama.

b DERECHO: Articulos 1968, 1970, 1974, 2009,
2038, 2058, 2071, 2110, 2112, 2122 y 2123 del Cédigo
Judicial.

Panamd, quince (15) de enero del afio 2001.
Atentamente,
‘<A
) Rogelio Cruz Rios.
»




Incidente de
controversia en contra de
providencia de fecha 28 de
diciembre pasado.

D Sumario, de oficio seguido a
Luis Posada Carriles y otros, por
varios supuestos delitos.

SENOR JUEZ QUINTO DE CIRCUITO DEL
PRIMER CIRCUITO JUDICIAL DE PANAMA, RAMO
PENAL:

Yo, ROGELIO CRUZ RIOQOS, abogado en ejercicio,
de generales conocidas en autos, en mi condicién de abogado
defensor de los seflores Posada Carriles, Novo, Remén y
Jiménez, concurro ante usted, con mi acostumbrado respeto a
@ formalizar incidente de controversia en contra de la providencia
/ dictada por el despacho instructor, fechada el dfa 28 de

diciembre pasado, mediante la cual rechaz6 pruebas de esta
defensa.

D Este incidente se funda en los siguientes hechos
y razones:

Primero: Con fecha anterior presentamos memorial

ante la Fiscalia Primera de Circuito con el propésito de que se

~ revocase la providencia en cuestién. Sin embargo, hasta el
@ presente, no hemos recibido respuesta.

Segundo; En verdad, consideramos que la
providencia en cuestion adolece de un equilibrado criterio en
cuanto a la admisién de las pruebas de la defensa penal.
Veamos cada uno de los extrafios criterios en que se fundé.

dicha providencia a prop6sito de la negativa de pruebas de la
defensa: |

a) En cuanto a la prueba pericial, se sefialé en la
® referida providencia que como quiera que la prueba pedida por
nosotros habfa sido también ordenada por la Agencia de

instruccion, que en tal caso habfa ocurrido “SUSTRACCION
DE MATERIA al respecto”.

En estos casos, es decir, cuando una prueba aducida
por la defensa también es ordenada por el Ministerio Publico, lo



que ocurre es que se tiene la prueba como de ambas partes; pero
no ocurre lo que se conoce con el nombre de sustraccién de
materia. La sustracciébn de materia tiene otro significado

procesal, que no es aplicable al caso sujeto a nuestro
comentario.

Hemos admitido, sin embargo, que el punto tiene
valor sxmplemente académico, pues carece de valor practico
alguno.

b) En cuanto a los testimonios de los detectives
Ramén Gonzdlez, Jorge Sebastidn Batista Dominguez y José
Isabel Ortega Garcia, la providencia sefialé que “los mismos ya
se evacuaron a folios 194-1907 (sic), 200-202 y 203-205,
respectivamente. Si lo que pretende el defensor es
repreguntarlos, asi lo debe manifestar.”

En verdad, sefior Juez, nosotros no pretendenios
repreguntarlos” Lo que pretendemos y a lo cual tenemos
derecho, es a “preguntarlos”, es decir, “a interrogarlos” (tal
cual lo hizo antes la Fiscalfa); posteriormente, en caso de que la
Fiscalia u otra defensor los interrogue, consideramos que
tenemos el derecho, entonces, “a repreguntarlos”; no antes.

El hecho de que la Fiscalia haya interrogado a estos
testigos, no quiere decir eso que la defensa no tenga igual
derecho a interrogarlos también. Aceptar ese criterio restrictivo
de la Fiscalfa seria tanto como impedir el derecho de la defensa
a preguntar a los testigos, por el s6lo hecho de que ya antes
fueron preguntados por la Fiscalia. Puede ser que la Fiscalfa no
le formulara las preguntas que le interesa a la defensa, para
poner s6lo un ejemplo. |

No debemos olvidar que el Ministerio Pdblico es

parte, pues ademds de Agencia de instruccién, es parte
acusadora (“parte perseguidora”, en el buen sentido del

vocablo), y como parte, tenemos iguales derechos que la
Fiscalfa.

¢) En cuanto al testimonio del Inspector III, Jestis
Escala Vasquez en relacién con un oficio nimero D. I.C. 965-
00, 1a providencia expresé que,

“En este sentido, estimamos viable que el
-profesional del derecho aclare sobre ¢l propésito de la
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prueba para que podamos evaluar sobre la pertinencia
de la misma, Por lo tanto corresponde negar esta prueba

- hasta tanto no se aclare el propdsito de evacuacién de la
misma.”

La pertinencia de la prueba se desprende del simple
hecho de que hemos dicho que queremos interrogar al testigo en
relacién a un oficio suscrito por él y que obra en autos. Si el
oficio es pertinente, por lo cual obra en el expediente, también
es pertinente nuestro interrogatorio al respecto. Esto es asf, sin
que tengamos necesidad u obligacién de ‘“‘aclarar sobre el
propésito de la prueba”, pues jamds el defensor tiene que
“aclarar el propésito de la prueba” que aduce, pues esto serfa

tanto como anunciar previamente lo que busca y eso le podrfa
restar efectividad a su prueba.

d) En cuanto a los testimonios de los sindicados

Hurtado Viveros y Matamoros, la providencia comentada
sefial6 que,

‘ consideramos  dicha  prueba
improcedente, toda vez que ambos mantienen la
calidad de imputados dentro de la presente
encuesta penal, por lo que. mal puede tomérseles
testimonio, y las declaraciones juradas rendidas por
ellos, son exclusivamente ratificaciones bajo juramento
de los cargos que se pueden’erigir de su indagatoria en
contra de terceros, ...” (Las negrillas son
nuestras).

Hay una evidente contradiccion en  estos
seiialamientos, pues no puede decirse que no se le pueda tomar
testimonio a estos sindicados, pues ya la Agencia de instruccion
antes les tom¢ testimonio cuando los hizo declarar bajo
juramento en relacién a supuestos cargos en contra de terceros, .
en este caso, supuestamente, contra mis defendidos. ;Si la
Fiscalfa pudo hacerlo, por qué la defensa no?

‘Por otro lado, hemos notado que en varias Fiscalias
del Ministerio Piiblico existe esta misma confusién. Se cree
allf, erréneamente, que a los sindicados que formulan cargos
contra terceros no se les puede tomar testimonio por parte de la
defensa de otros sindicados. Esto no es asi. Veamos por qué.

El articulo 2112 del Cédigo Judicial dispone que “Si
el imputado declarase contra otro, terminada la indagatoria se le
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recibird decla:acuﬁq como testigo, prev1o juramento y lectura de

las disposiciones spbre: falso testimonio, respectoa los cargos
formulados contra iprccro i

Como vemos, el mismo articulo citado dice que se le
recibird declaracién como testigo; y todos los testigos pueden
ser preguntados y repreguntados por la defensa.

Cuando el imputado formula cargos en contra de
terceros, deja de ser un imputado y se convierte en testigo de
cargo; y como tal puede y debe ser preguntado por la defensa
de quien pueda verse perjudicado por dicho testimonio.

Nosotros no vamos a inferrogar al testigo en cuanto a
los cargos que se le formularon a €l; pues eso sf que no puede
hacerlo la defensa. En cuanto a los cargos formulados a un
sindicado, sélo la Agencia de instruccién, en la etapa sumarial,
puede preguntar al sindicado. Pero nosotros vamos a preguntar
al testigo-sindicado en cuanto a los cargos que supuestamente €|
formulara en contra de terceros. S6lo en cuanto a €so.

Y4 el punto ha sido dilucidado por distintos Juzgados
de Circuito, ante la injustificada negativa de que la defensa
interrogue a un sindicado que formula cargos en contra de
terceros, por lo cual sugiero respetuosamente a la Agencia de
instruccién que se informe al respecto para no demorar

injustificadamente, ain mds, la practica de las pruebas de esta
defensa.

Tercero: El articulo 2122 del Cdédigo Judicial es
claro en cuanto al deber del Ministerio Publico al instruir un
sumario, cuando sefiala textualmente que,

“El funcionario de instruccién cuidar de
haccr constar todas las circunstancias que agraven o
disminuyan la culpabilidad del imputado, tanto las que s¢
expresan en el Cédigo Penal, como las demds que se
descubran en el curso de la investigacién, observando
el mismo celo exactitud con respecto de las que
le favorezcan, como en relacién a las que le

sean- adversas” (Las negrillas son
nuestras).

Por todo lo anterior, pedimos que se revoque la

providencia en cuestién, e~la-aue s¢ refiere a las pruebas de la
defensa injustamente dene

//

ol




- PRUEBAS: Aducimos el sumario que instruye en
este caso la Fiscalfa Primera de Circuito del Primer Circuito

> Judicial de Panamé
DERECHO: Articulos 1968, 1970, 1974, 2009,
2038, 2058, 2071, 2110, 2112, 2122 y 2123 del Cédigo
Judicial. |
Panam, (juince (15) de enero del aiio 2001.
| ":i_ | Atentamente, )
iy
- | | Rogelio Cruz Rios.
> |
)
D
a’.a;l,é%kmf ol ftw{w}
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_ REPUBLICA DE PANAMA

" ORGANO JUDICIAL

JUZGADO QUINTO DE CIRCUITO DE LO PENAL DEL
PRIMER CIRCUITO JUDICIAL DE PANAMA.- Panama,

dieciocho (18) de enero de dQs mil uno (2,001)

AUTO VARIO No.14

VISTOS:

El Licenciado ROGELIO CRUZ RIOS en su condicién de Procurador
Judicial de los senores LUIS POSADA CARRILES, PEDRO CRISPiN
REMON, GUILLERMO NOVO Y GASPAR JIMENEZ, ha presentado a este
Despacho Judicial . Incidente .de Controversia contra la diligenda judicial
calendada 28 de diciembre del afno proximo pasado, mediante la cual la

Fiscalia Primera del Primer Circuito JUdicial de Panama, rechaz6 pruebas a la

defensa.

No obstante lo anterior y como quiera que este Despacho Judicial

mediante resclucién judicial calendada 16 de enero del presente ano, se Inhibié

del conocimiento de peticion de fianza de excarcelacion a favor de los

e
48



prenqmbrados imp_ptados. por lasv razones expuestas en dicha resoluciéon
judicial. lo procedente es inhibimos: de igual forma del conocimiento del
presénte incidente de controversia, 't§da vez que un Tribunal de justicia no
puede ser competente para resolver determinado tipo de peticion v para otras

no. Como sabiamente decian los Romanos ..."lo accesorio sigue la suerte

de lo principal”.

Es bor ello que este Tribunal se Inhibe del conocimiento del presente
incidgnte de“contrm‘(ersia por: las razones de derecho senaladas en el auto
calendado 16 de enero del presente ano y ordena la remisi6n del presente
cuademillo contentivo del prenombra;:lo incidente de contj'oversia al Segundo
Tribunal Superior de Justicia, pé@ que resuelva lo que conforme ley

corresponda.

. Enmérito de lo expuesto, el suscrito Juez Quinto de Circuito de lo Penal
del aner Clrcuito Judicxal de Panama. adminn(rando justna en nombre de

|a Republica »y por autondad de Ia Ley. Se ltiﬂlB_E del conocimiento del

’ presente ‘nddente de controverssa, por las razones de derecho expuedas en

el auto inl'ﬁbttono calendado 16 de enem del pmenle aio y en consecuencia

QRD_E[]A:w remlsion al Segundo Tnbunal Superior de Justicia para que

,:1,"~

resuelva lo que conforme Iey correcpond

/u'
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EDICTO N2,33.-
24 HORAS

La stcretaria del JUZGADO QUINTO DE CIACUITO DE LO FilAL
DEL PRIME? CIRCUITO JULICIAL DE PANANA, hace saber que en el
cuaderniljo que contiene el INCIDENTE DE CONTROVERSIA en contra
de providgncia de fecha 28 de diciembre de 2000, formulada por
el Lcdo. NOGELIO:CRUz R10S, se ha dictado una resolucibn cuya
parte res@lutiva ps del contenido siguiente:

"JUZGADO QUINTO DE CIRCUITO DE LO PEMAL
DEL PRIMER CIRCUITO JUDICIAL DE PANAMA,

Panam$, dieciocho (18) de enero de dos
mil upo (2001).-

AUTO VARIO NQ,14,-
VISTOE:

Qogo'iooggqoQoqo'Qooooo.ogqoqqoqoooQoqooo

....'..,L.........‘..........Q...Q........

En mérito de lo expuesto, el suscrito
Jucz Quinto de Circuito de lo Penal del
Primer Circuito Judicial de Panam&, admi-
nistrando justicia en nombre de la Repi-
blica y por autoridad de 1a Ley, Se INHIBE
- del conocimicnto del presente incldente de
.controversia, por las razones de derecho
expuestas en el auto inhibitorio calendado
16 de encro del presente afo y en consecuen-
cia ORDENA su remisibn al Segundo Tribunal
Superior de Justicia para que resuelva lo
que conforme ley corresponda.

T Sl A o I Sy T

FUIIDAIMNENTO LEGAL:Artfculos 234 (literal
b) y 128 (Yrdinal 4to) del cédigo Jucicial.

(FDO) Lic. Enrique A. Paniza M., Juez Quinto
de Circuito de lo Penal del Priy¢ﬁf§ﬂhb};\

cuito Judicial de Panam&. LT A e
. ;/"; Iy " L\( "‘.'
(FDO) sra. Ileana Ivette Chandeck R% ¢

SrRegy

Jud, Ad-Honorem."

riaria Elcna Gonzalcz C.
Taquimecanbgrafa.-

hoy dicci @vc (19) dias del mes de enero del afio dos mil uno

Iléand I. Chandeck R.,

Secretaria Juce. Ad— HOnorem.-~

(2001) o=

hdege/3
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ORGANO J(JDICIAL
J(JZGADO QUINTO DECIRC(JTTO DELO PENAL
DELPRIMERCIRCUITOJ(JDION.DE PANAMA

| 0/:ao//o~ !s%
Panamd, .Zﬁcfaeam de 2001

Licenciado
WILFREDO SAENZ
Magistrado Presidente del Segundo

Tribunal Superior de Justicia.-
E.S.D. :

Honarable Magistrado:

Con el respecto acostumbrado, tengo a bien remitirle los cuadernillos que a
continuacién le detallo:

1. FIANZA DE EXCARCELACION
a favor de LUBS POSADA CARRILES, PEDRO CRISPIN REMON, GUILLERMO NOVO
y GASPAR JIMENEZ

DELITOS: CONTRA LA SEGURIDAD COLECTIVA, CONTRA LA FE PUBLICA Y
OTROS.

DENUNCIANTE: De oficio
DETALLE: Mediante Auto Vario No. 12 de 16 de enero del 2,001 este Tribunal se

Inhibié del conocimiento de la presente: peticién de fianza y ordené su remisién al
Segundo Tribunal Superior de Justicia.
(Constante de 33 fojas dtites)

2. INCIDENTE DE CONTROVERSIA

Contra la diligencia judicial calendada 28 de diciembre dei 2,000, formulada por el
Lic. Rogelio Cruz Rios.
DETALLE: Mediante Auto Vario No. 14 de 18 de enero de 2,001 este Tribunal se Inhibi6

del conocimiento del Auto Vario y ordend su remisién al Segundo Tribunal Superior de
Justicia.

(Constante de 8 fojas Utiles)
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3. INCIDENTE DE COINTROVERSIA

FANG
Presentado por el Lic. Rogelio Cruz Rios, contra la diligencia ]thw que ordent la

indagatoria de LUIS POSADA CARRILES, 'PEDRO CRISPIN REMC GUILLERMO
NOVO y GASPAR JIMENEZ.

DETALLE: Mediante Auto Vario No. 15 de 18 de enero de 2,001, este
Tribunal se Inhibi6 del conocimiento del presente Incidente y en
capsecuencia ordend su remisién al Segundo Tribunal Superior de
Justicia. |
(Cpnstante de 19 fojas dtiles)

y

! Lo anterior va adjunto con seis tomos debidamente autenticados los
cu?les llevan la siguiente foliatura:

Tomo MNo. 1 del folio i aldi3

Tomo No. 2 del folio 414 al 942

- Tomo No. 3 del folio 493 al 1281

I Tomo MNo. 4 del folio 1282 al 1436

' Tomo No. 5 del folio 1437 al 1877
Tomo No. 6 del folio 1878 -al 2140

Atentamente,

Lic. Enrique A. Paniza Morales
Juez Quinto de Circuito de io Penal del Primer Circuito
Judiciai de Panama.
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SEGUNDO TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA.  Panami,
veintiseis -26- de enero de dos mil uno -2001-.
Repartido al Magistrado__ORTEGA _ (33) (8 p-A.)
(FDO.) MAG. PRESIDEN
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LECIURA EL INCIDEN IECI}IPROVERSIAMIEIASSMRIASSEGJIDASA
LUIS  FOSADA CARRILES Y OIROS (Ent.36)
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SEGUNDO TRIBUQ@L SQPERIQB DE JUSTICIA. Panama, seis (6)

de febrero de gos mil unb {2001) .-

VIsTOS:

Mediante resolucidén del 18 de enero Jel 2001,
el Juzgado Quinto del Circuito Penal de Panamé&, se
inhibié de <conocer el incidente de controversia
presentado por 21 Licdo. ROGELIO CRUZ =n contra de la

-

Fiscal Primera del Circuitc de Panam8, dentro del
proceso seguido a LUIS POSADA TARRILES y OTROS, por los

supuestos delitos de Asociacién Ilicita Para Delinquir,

Posesidn de Expleosivos y Falsedad de Documente Publico.

Como quiera que mediante resolucidn del dia de
hoy, esta superioridad, al resolver peticidén de fianza
dentro del sumario que nos ocupa, determind que el
sumario depe continuar bajo el conocimiente del juzgador
de primera instancia, es por lo que nos inhibimes de

conocer el presente incidente vy se remite al Juzgado

Quinto del Circuito Penal de Panaméa.



/45“¢Jﬂ5?

2
En mérito de lo expuesto, el SEGUNDO TRIBUNAL

SUPERIOR, administrando Jjusticia en nombre , de 1la
. T S g (314 BRI
. N i .,! ._"(\;\].I,CJ‘ 1 . .

Republica y por autoridad de la ,iey, SE INHIBE de
conocer el incidente y lo devuelve al Juzgado Quinto del

Circuito Penal de Panami, para que proceda conforme a

derecho.

FUNDAMENTO DE DERECHO: Articulos 2162, 2164

del Cédigo Judicial. Articulo 237 del Coédigo Penal. Ley

53 de 1995,

COPIESE Y DEVUELVASE. -

LIC. ENCARNACIDN ARROCHA M.
SECRETARIO

S T

1

A



Organo Judicial

SECUNDO TRIDUNAL SUPERIOR
NFleln NO 293,

Panami, 9 de fehrero de 2001,

Pl gr i melygy

ENRIODUR A, PANITA BOPALES

Junay Mints de T)ircogite dz Yo Pennl
dnt Friwmer Cirruita Judicial €A Poonrs.
E. ., .

Rnfior Juees

Premites @& Gotsd Y oe o meeimemeee 0 detn LD
Je» Incidents Ap Con’ raverair —roogn’ady por sl Tiodoe Rogelsu
f'rux an Contra Ae Y8 Flgoalta Driwer-n 43 Clrrypitn, 2gatro dal
process  Asguirde A LOTR TOCADA  CARRIIER Y OQTROK, por

Arn~inctén Yiicita pary bDiltinquir y Otros., Conets de 2]
fojas,

2.~ rianse de Bucarcelocidén a favur Ce LULIS POSADA CARRILES Y
OTROB, por delito Contra la fieguridad Celectiva y Otros.
Consts de =-)8- foias Otilee.

3, Incidente de Controversis en Contra do la riscelia Primere
de Circuito dentro de las Sunccrlss seguidas a LUIS POBADA
CARRILES ¥ OTROS, Cconsto de 12« foims,e igualmente se adjonte
6~ tomos de copias 4e) expedinnte principal,

Arteantamente,

LICDO, ENCARMACION ARROCHA M,
* SECRETARIO, '

nt./

////*‘
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JUZGADO QUINTO DE CIRCUITO DE LO PENAL DEIL PRIMER
CIRCUITO JUDICIAL DE I‘ANAMA.- Panama, nucve (9) de febrero de
dos mil une (2001).;

Procedente del  Segundo “Tribunal Superior UC‘? "iix.;f"l-cia. mediante
resolucion de fecha 6 de febrero del aiio en curso. SE INHIBIO de conocer el
incidente de controversia prcsc.ﬁ'tado por ¢l Licenciado Rogclio Cruz en contra
dc la Fiscal Primera dc circuito a fin que sc revoque la resolucion de techa
28 de diciembre de 2000 dentro (.icl .';‘)roccso scguido a Luis Posada Carriles:
Gaspaf JilI;éIICZ Huberto Novo v Pedro Crispin Moreno, sindicados por los
supucstos delitos de Asociacién [licita para delinquir v Otron y lo devolver al

Juzgado Quinto de Circuito de lo Penal para que proceda conformie a derecho.

En consccuencia, notifiquese a las partes infteresadas sobre lo resuclto.

Notiflquese.

ot Juez

- J L. Chandeck R.
‘Sria. Juditial Ad-Honorem.

Wc02243ana'prov, de Jtingeso dd Rperion posuila caries.wpd : -
&

-

-




_EDICTO DE 24 HORAS No. 90.=

~ La Secretaria del JUZGADO QUINTO DE CIREELIX
PENAL. DEL PRIMER CIRCUITO JUDICIAL DE PANAMA,
quet en:INCIDENTE DE CONTROVERSIA PRESENTADO POR EL
LICENCIADO ROGELIO CRUZ RIOS en contra de la Providencia

Primera del Circuit03§dentro de las sumarias segulidas

a LUIS POSADAS CARRIJNES Y OTROS, por los delito de
ASOCIACION ILICITA Pl

ABA DELINQUIR Y OTROS, se ha dictado
una resolucién que efffidel tenor siguiente:

"JUZGADO QUINTO
DEL PRIMER CIRi
Panam§, nueve :
uno (2,001).-.

CIRCUITO DE LO PENAL
TO JUDICIAL DE PANAMA.,-
} de febrero de dos mil

Segundo Tribunal Supe-

mediante resolucidn de

del aflo en curso, SE

el incldente de contro-

Bo. por el Licenciado Rogelio

e la Fiscal Primera de

ue se revoque la resolucibn

Miciembre de 2000 dentro

Jido a Luls Posada Carriles

'Gaspar Jimenez?'nmberto Novo y Pedro Crispin
Moreno, .sindicilos por los supuestos delitos
de Asociacidn TR{cita para delinquir y Otros,
Y lo devuelve #%:Juzgado Quinto de Circuito
de lo Penal paglk que proceda conforme a
derecho. o

versia presen
Cruz en contr
Circuito a fi

En consecuencia, notiffquese a las
partes 1nteresada5 sobre lo resuelto.

Notifiquese,

(Pdo) El Juez, EQ'A_. Paniza M.

(Fdo) Sra. I. I. Chandeck R., Sria. Judicial
Ad-Honorem.-

Por tanto, para que sirva de formal notificacién
a las partes interesadas, se fija el presente EDICTO
en lugar visible de 1la Secretaria del Tribunal, por

el término de un (1) dfa, a las (4300 p.m.) de 1la

tarde, del dfa de hoyicatorCe (14) de febrero de
dos mil uno (2,001).=- '

LJSfA;‘Il ana I. Chandeck R.,
Secretaria Jud. Ad-Honorem.

/}Zﬂﬂ

K
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JUZGADO QUINTO DE CIRCUITO DE LO PENAL DEIL PRIMER
CIRCUITO JUDICIAL DE PANAMA. - Panama, veintiuno (21) de febrero

de dos mil uno (2001).-

Del cuadcmilb de Incidente de Controversia en contra de la providencia
dc fccha 28 de diciembre pasado, presentado por el Licenciado Rogelio Cruz,
dentro del sumario seguido a Luis Posada Carriles y Otros, por los delitos de
Asociacion llicita para delinquir y Otyos, CORRASELE, traslado al Fiscal
Primero de Circuito, por el término de tres (3) dias habiles, para que haga valer

sus objeciones.

Notfifiquese,

El Jucz,

E. A. Pakiza M.,

Sria. AdcHonorem

ICH.- '

En 4@/ e[zf/vm“
| sﬁﬂ;l‘%c(%w%m /muﬁq: al seddr ) 59
&«M«p - A Gl 1, ,044.&4,,,, \ -3_/q

Mr\){n constancla firma 1-4.1!076’_ Zz//
\5) - \[w./w
. P s E i
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REPUBLICA DE PANAMA
MINISTERIO PUBLICO

FISCALIA PRIMERA DEL PRIMER
CIRCUITO JUDICIAL DE LA -
PROVINCIA DE PANAMA

TRASLADO N° 20

INCIDENTE DE CONTROVERSIA
INTERPUESTO POR EL LICENCIADO
- ROGELIO CRUZ RIOS, APODERADO

- JUDICIAL DE LUIS POSADA
CARRILES, PEDRO REMON,
GUILLERMO NOVO Y GASPAR
JIMENEZ, POR LOS DELITOS DE
POSESION DE EXPLOSIVOS, CONTRA
LA SEGURIDAD COLECTIVA Y
CONTRA LA FE PUBLICA.

Panama, 8 de marzo de 2001.

HONORABLE JUEZ QUINTO DE CIRCUITO DE LO PENAL DEL
PRIMER CIRCUITO JUDICIAL DE PANAMA.

Mediante proveido de fecha 21 de febrero del 2,001, se nos ha
corrido en traslado el incidente de Controversia presentado por el
Licdo. ROGELIO CRUZ RIOS, abogado defensor sustituto de los
imputados LUIS POSADA CARRILES, PEDRO REMON, GUILLERMO
NOVO y GASPAR JIMENEZ, en el proceso penal que se les sigue por
los delitos de POSESION DE EXPLOSIVOS, CONTRA LA
SEGURIDAD COLECTIVA Y CONTRA LA/FE PUBLICA, en contra de
la providencia de fecha 28 de diciembre de 2,000 profen'da por esta
Agencia de Instruccion, mediante la cual se rechazé las pruebas
solicitadas por la Defensa Técnica, a efecto de que emitamos
concepto con respecto a la juridicidad del mismo, lo que procedemos

a evacuar de manera inmediata y en los términos siguientes.

I. FUNDAMENTOS QUE MOTIVAN. EL INCIDENTE  DE
CONTROVERSIA INSTAURABQ _ 4? |

I
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- La Defensa Técnica de los imputados, fundamenté el incidente

de conlroversia en los siguientes hechos:

‘a) En cuanto a la prueba pericial | se sefiald que
como quiera que la prueba pedida por nosolros habia sido
también ordenada por la Agencia de Instruccion, que en tal
caso habia ocurrido “SUSTRACCION DE MATERIA al
respecto”.

En eslos casos, es decir, cuando la prueba aducida
por la defensa también es ordenada por el Ministerio
Publico, lo que ocurre es que se tiene fa prueba como de
ambas partes; pero no ocurre lo que se conoce con el
nombre de, sustraccibn de materia. La sustraccion de
materia tiene otro significado procesal, que no es el
aplicable al caso sujeto a nuestro comentario.

' Admitimos sin embargo, que el punto tiene valor
simplemente académico, pues carece de valor practico
alguno.

b)En cuanto a los teslimonios de los detectives Ramén
Gonzalez, Jorge Sebastian Batlista Dominguez y José
isabel Ortega Garcia, la providencia sefiald que “los
mismos ya se evacuaron a folios 194-1907 (sic), 200-202
y 203-205, respectivamente. Si lo que pretende el defensor
es repreguntarios, asi lo debe manifestar.”

En verdad, sefiora Fiscal, nosoros no pretendemos en
primer lugar “repreguntarios”. Lo que prelendemos y a lo
cual tenemos derecho, es a “preguntarios”, es decir, “a
interrogarios®  (tal cual lo hizo antes la
Fiscalia);posteriormente, en caso de que la Fiscalia u ofro
defensor los interrogue tenemos el derecho, entonces, “a
repreguntarios”; no antes.

c)En cuanto al testimonio del Inspector lll; Jesus Escala
Vasquez en relacién al oficio nimero D.1.C.965-00, la
providencia expresoé que,

“En este sentido, estimamos viable que el profesionai del
derecho aclare sobre el propésito de la prueba para que
podamos evaluar sobre la pertinencia de la misma. Por lo
tanto corresponde negar esta prueba hasta tanto no se
aclare el proposito de evacuacion de la misma.”

La pertinencia de la prueba se desprende del simple
hecho de que hemos dicho que queremos interrogar al
testigo en relacion a un oficio suscrito por él y que obra en
autos. Si el oficio es pertinente, por lo cual obra en el
expediente, también es pertinente nuestro interrogatorio al

respecto. Esto es asi, sin que tengamos necesidad u

obligacion de “aclarar sobre el propésito de la prueba” pue
jamas el defensor tiene que aclarar el proposito d@



prueba qup aduce, pues esto seria tanto como anunciar

previamerfie 10 que se busca y eso le podria restar
efectividad a su prueba.

d) En cuantd a los testimonios de los sindicados Hurtado

Viveros y: ‘Matamoros, la providencia comentada sefiald
que,

.. consideramos dicha prueba improcedente, toda vez
que ambos mantiene la calidad de imputados dentro
de la presente encuesta penal, por lo que mal puede
tomédrseles testimonio, y las declaraciones juradas
rendidas por ellos, son exclusivamente ratificadas bajo
juramento. de los cargos que se pueden erigir de su
indagatoria en contra de terceros, .." (Las negrillas son
nuestras).

Hay una evidente contradiccion en estos sefialamientos,
pues no puede decirse que no se le pueda tomar testimonio
a estos sindicados, pues ya la Fiscalia antes les tomé
testimonio cuando los hizo declarar bajo juramento en
relacién a supuestos cargos en contra de terceros. ¢ Si la
Fiscalia pudo hacerlo, por qué nosotros no?

... “(fs. 1-5 del Cuadenillo). -

En virtud de lo anterior, solicita el letrado se revoque la
providencia de fecha 28 de diciembre de 2,000, proferida por esta
Agencia de Instruccion, respecto a las pruebas que fueron negadas.

CONSIDERACIONES DE LA FISCALIA EN TORNO A LA

INCIDENCIA.

Luego de la lectura del libelo del incidente, debemos vertir las

siguientes consideraciones:

2,000, esta Agencia de Instruccién manifest6 en lo referente a realizar K
la prueba pericial de extraccion de llamadas efectuadas y recibidas en

los teléfonos celulares encontrados en las habitaciones del Hotel Coral

PRIMERO: Mediante providencia de fecha 28 de diciembre del

o

Suite, en donde se hospedaban los procesados, que se habia @ |

B



Vol

467
sustraccion de materia, toda vez que la experticia que pedia la defensa

se ordenara, el Despacho Instructor de oficio la habia ordenado (fs.
1,235-1,37). Se negé iguaimente la solicitud de la Defensa Técnica de
receptar testimonios a RAMON GONZALEZ, JORGE SEBASTIAN
BATISTA DOMINGUEZ, JOSE ISABEL ORTEGA GARCIA, JESUS
ESCALA VASQUEZ y a los imputados JOSE MANUEL HURTADO y

CESAR ANDRES MATAMOROS, por cuanto si bien el Defensor habia 347
| e

&

expresado que aéﬁcia testimonio, de su escrito no resuitaba claro su \
pretension de si ld que intentaba era preguntarios, repreguntarios o X)
simplemente mencionarios como testimonios ya recibidos en los que se
iba a fundamentar la defensa técnica.

Con respectg a JOSE MANUEL HURTADO y CESAR ANDRES |
MATAMOROS, senegé la prueba por cuanto fueron aducidos para ser

preguntados como testigos, cuando los mismos tienen calidad de

imputados (fs. 1,444-1,447).

SEGUNDO: zfv'Posterfonnente la defensa técnica en fecha 4 de |
enero del 2,001 (fs. 1,950-1,953), presenté escrito en el que aclaré su
propdsito de repreguntar a los testigos aducidos, es decir, a RAMON -
GONZALEZ, JORGE SEBASTIAN BATISTA DOMINGUEZ, JOSE

ISABEL ORTEGA GARCIA, y a JESUS ESCALA VASQUEZ.

s et gy T S

TERCERO: En consecuencia, aclarado el proposito de la prueba,

i3 TR

il TN g

- S

este' Despacho de Instruccion, mediante providencia de fecha 26 de |

enero del 2,001, acogi6¢ la solicitud de la Defensa Técnica G@J



imputados LUIS POSADA CARRILES, PEDRO REMON, GUILLERMO

NOVO y GASPAR JIMENEZ, consistente en la recepcion de los
testimonios de RAMON GONZALEZ, JORGE SEBASTIAN BATISTA
DOMINGUEZ, JOSE ISABEL ORTEGA GARCIA y a JESUS ESCALA
VASQUEZ, y se fij6 fecha y hora para la evacuacion de dichas pruebas

(fs. 2,576-2,580). Dichas pruebas algunas ya fueron evacuadas vy las

otras se encuentran con fechas fijadas para su evacuacion.

CUARTQ: Enla providencia antes citada (26 de enero del 2,001),

esta Agencia de Instruccion mantuvo la decisiéon de negar la recepcion
de los teslimonios de los sindicados JOSE MANUEL HURTADO vy
CESAR ANDRES MATAMOROS, toda vez que los mismos mantienen

la calidad de imputados (fs. 2,576-2,580).

QUINTO: El Licenciado ROGELIO CRUZ RIOS, present6 ante el
Tribunal, incidente de controversia el dia 12 de febrero dei 2,001, en
contra de las resoluciones de fecha 28 de diciembre del 2,000 y 26 de
enero del 2,001, en cuanto a la negativa de este Despacho de recibirle
declaracién jurada a los imputados JOSE MANUEL HURTADO vy

CESAR ANDRES MATAMOROS CHACON, por cuanto los mismos

tiene calidad de imputados.

SEXTO: Mediante Aulo Vario N°50 de fecha 23 de febrero del

2,001, el Juzgado Quinto de} Primer Circuito Judicial, Ramo Penal,

revocd las providencias de fecha 28 de diciembre de 2,000 y 26(%3)

B T N iaanteaa e T e S
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enero del 2,001, proferidas por este Despacho Instructor, respecto a la
negaliva de recibirle decfaracion jurada a los imputados JOSE

MANUEL HURTADO y CESAR ANDRES MATAMOROS CHACON.

SEPTIMO: Esta Agencia de Instruccion anuncié Recurso de

Apelacion contra dicho Auto, al momento de notificacion.

. CONCLUSION:

‘Consideramos entonces que el presente Incidente de
Controversia carece de objeto, al haberse surtido Sustraccion de
Materia, por lo siguiente:

A) Este Despacho, mediante providencia de fecha 26 de enero
del 2,001, aclarado por la defensa técnica, el proposito de
preguntarjos y repreguntarlos, admiti6 las pruebas
lestimoniales de RAMON GONZALEZ, JORGE SEBASTIAN
BATISTA DOMINGUEZ, JOSE ISABEL ORTEGA GARCIAy a
JESUS ESCALA VASQUEZ, que habian sido negadas en la
providencia de fecha 28 de diciembre de 2,000, que se intenta

enervar ailraves del presente incidente.

B) Con respecto a la negaliva del Despacho Instructor de

g

receptar prueba testimonial a los imputados HURTADO y

MATAMOROS, como ya se sefialé dicho tema es motivo de
otro incidente de confroversia y por lo tanto no puede ser

motivo de andiisis en el presente incid



P
L)
N

IV. RECOMENDACION FISCAL: ‘hq‘f%

Envirtud de las consideraciones antes expueslas, la suscrita
Fiscal Primera del Primer Circuito Judicial de Panama, recomienda al
Honorable Juzgador, decretar SUSTRACCION DE MATERIA, -

\

respecto al presente incidente de controversia.

Atentamente,

LIC. ANA MAE JIMENEZ GUERRA
Fiscal Primera de Circuitg’del
Primer Circuito Judicial de Panhama, a.i.

amy3707

.- “
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ORGANO JUDICIAL '
JUZGI\DO QUINTO DE CIRCUITO DE LO PBNAL
_ ,D'"' PRIMER CIRCUITO JUDICIAL DE PANAMA.

OFICIO NR. 572.

4

Panani, 22 de marzo de 2,001,

‘Licenciada

ANA MAE JIMENEZ GUERRA,
Fiscal Primera de Circuito del

_Primer Circuito Judicial de Panamf.
- EeSeDs

Seafiora Fisdal:

Con el respeto acostumbrado, tergo a blen
soliclitarle se nos remita coplas dea expediente

- de las actuacioncs a partir de las fojas 2,141,

todas vegique han presentado INCIDENTE DE CON—
TROVERSIA dentro del sumario seguido a LUIS
POSADAS CARRILES, PEDRO.CRISPIN REMON Y OTROS,
sindicados por los delitos "CONTRA LA SEGURIDAD
COLECTIVA, CONTRA LA FE PUBLICA Y OTROS.

De usted, atentaments,

Lcdo. Enrique A. Panisd Morales,
Juez Quinto de Circuito de lo Penal
del Primer Circulto Judicipl de Panamb.

#

-,
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REPUBLICA DE PANAMA
MINISTERIO PUBLICO
OFICIO No. 175%
FISCALIA PRIMERA DEL PRIMER
CIRCUITO JUDICIAL DE PANAMA

Panama, 30 de marzo del 2001.

Licenciado

ENRIQUE PANIZA

Juez Quinto del Primer
Circuito Judicial de Panama,
Ramo Penal. |

E. S. D.

Setior Juez:

Sean mis primeras palabras portadoras de un cordial
saludo, y deseos de éxito en sus delicadas funciones.

En atencién a su oficio No. 572 de 22 de marzo del
presente afio, remito a su despacho copias debidamente
autenticadas, a partir de la foja 2,141 hasta la fecha, de
sumarias seguidas a LUIS POSADA CARRILES (a) “FR
RODRIGUEZ MENA", Y OTROS, por delito de POSESIQ
EXPLOSIVOS Y OTROS.

LICDA. ARGENTINA BARRER
Fiscal Primera del Prier Cibcui
| de Pangafpé
EXP: 3707
ABF fimpp.
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JUZGADO QUINTO DE CIRCUITO DE LO PENAL DEL PRIMER
CIRCUITO JUDICIAL DE PANAMA. Panama, dieciséis (16) de abril de
dos mil uno (2,001)

'19.

. AUTO VARIO No. 93
VISTOS:
El Licenciado Rogelio Cruz Rios, en su condicion de procurador judicial de
Luis Faustino Clemente Posada Carriles, Gaspar Jiménez, Guillenmo Novo v
Pedro Crispin, ha interpuesto incidente de controversia en contra de la
providencia dictada por ¢l Despacho Instructor, fechada el dia 28 de diciembre

de 2.000, mediante Ja cual rechazd pruebas solicitadas por la defensa.

T'undamento el Licenciado Cruz Rios ¢l prenombrado incidente de confroversia
scitalando que la providencia en cuestion adolece de un equilibrado criterio en

cuanto a Ja admusion de las pruebas de la defensa penal. En este sentido

manifestd que en cuanto a la prucba pericial, se sefialé en la referida

providencia quc como quicra que la prucba pcdida habia sido también ordcnada

~por la agencia de instruccion, en fal caso habia ocurrido sustraccion de materia,

Comento el distinguido jurista que en cstos casos 1o que ocurre es que sc tiens
la prucba como dc¢ ambas partes. mas no asi lo que s¢ conoce con el nombre de

sustraceton de matena.

26
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[in cuanto a los tc_;timonios de los detectives Ramon Gonzilez, Jorge Sebastian
Batista Dominguez v José Isabel Ortcga Garcia, cf incidentista sciiald gue lo
que pretende no es repreguntarlos, sino preguntarlos o interrogarios, tal cual lo
hizo la Fiscalia, toda vez que el hecho de que la Fiscalia hava interrogado a
csfos testigos, no significa que la defensa no tenga igual derecho a interrogarios
fambién y‘vquc aceplar esie criterio restrictivo seria tanto como impedir el
derecho de la defepsa a preguntar a-los testigos, por ¢l solo hecho de que ya

antes fueron preguntados por la agencia de instruccion.

En cuanto al tcstimonio del Inspector Jesis Escala Vasquez, indicod cl
Licenciado Cruz Rios que la pertinencia de esta prueba radica en ¢l hecho de
que quiere mterrogar al festigo en relacion a un oficio suscrito por ¢l que obra
en autos. vPor lanto, si el oficio es pertinente, también lo debe ser su
interrogatorio al respecto v ello debe ser ast sin la necesidad de aclarar el

proposito de la prucba.,

Finalmente, en cuanto a la prueba de los sindicados lurtado Viveros vy
Matamoros, sciiala el prenombrado defcnsor fécnico que existe una evidenle
.contradiccién en los sefialamientos de la diligéncia atacada. pues no puede
decirse que no se le pueda tomar testimonios a los sindicados. va que la agencia
de instruccion antes les tomo testimonio cuando los hizo declarar bajo

juramento cn relacion a supucstos cargos cn contra de ferceros. cs decir. sus

defendidos y si la Fiscalia pudo hacerlo, por qué la defensa no. En ¢ste orden
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de ideas, el letrado cito ¢l articulo 2112 del Cadigo Judicial v sefiald que con
fundamento en ¢l, todos los testigos pueden ser preguntados v repreguntados
por la defensa. Por todo lo anterior concluye ¢l Licenciado Cruz Rios su ¢scrito
solicitando que se revoque la providencia en cuestion en lo que se refiere a las

prucbas ijustamenic dencgadas.

Al correr el traslado de Ley a la Fiscal Primera del Primer Circuito Judicial do
>anamd, la prenombrada funcionana de instruccion senald en lo medular de su
escrito que el presente incidente carece de objeto al haberse producido
sustraccién de materia. toda vez que en cuanto a la prucba pericial de
extraccion de llamadas efectuadas vy recibidas en los teléfonos celulares
encontrados en las habitaciones del hotel Coral Suite donde se hospedaban fos
procesados, va la misma habia sido ordenada de¢ oficio por ¢l Despacho
Instructor. Por ofra parte v aclarado por la defensa técnica el proposito de las
preguntas v reprecguntas, la agencia investigadora admino las  pruchbas
festimoniales de Ramon Gonzalez, Jorge Sebastian Batista Dominguez. José
Isabel Ortega Garcin v Jesis Escala Vasquez, que habian sido negadas en la
providencia d¢ fecha 28 de diciembre de 2,000, que s¢ infenta encrvar a traveés
del presente incidente.  Iinalmente v con rcspe;:to a la negativa del Despacho
Instructor  de receptar prueba  testimonial a los imputados Hurtado v
Matamoros, esfe tema cs motivo de otro incidente de controversia v por lo tanto

no puede ser motivo de analisis cn ¢l presente incidentc.
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Una vez surtido ¢l framilc procesal que contempla la Ley adjetiva, aprecia este
Despacho Judicial que ¢l incidente de controversia presentado por ¢l Licenciado
Rogelio Cruz Rios busca encrvar la diligencia proferida por el Agente de
instruccion ¢l dia 28 de diciembre del afio proximo pasado mediante el cual se

ncgo al prenombrado defensor téenico las siguientes prucbas:

I. Prucba pericial consistente en la extraccidn de llamadas efectuadas v
recibidas en los eléfonos cclulares encontrados en las habitaciones del hotel

Coral Suite donde se hospedaban los procesados.

2. Declaracion jurada de Ramon Gonzalez, Jorge Schastian Batista Domingucz.

José Isabel Ortega Garcia v Jesis Escala Vasquez.

3. Declaracion jurada dc los testigos José Manuel Hurtado Viveros v Cesar

Andres Matamoros Chacon.

Para resolver es necesario observar que. efectivamente. tal v como atinadamente
advirticra cl Ministerio Fiscal, la primera de eslas pruchas va fue ordenada de
olicio mediante Diligencia de fecha 21 de diciembre del ano proximo pasadao,
tal cual sc aprecia a I8, 1224-1227 del jucgo de copias r}cmilidu por la agencia
instructora. En cuanto al grupo de testimonios contenidos en ¢l punto 2. los
misimos {ucron admitidos por la Fiscalia Primera de Circuito en Diligencia

calendada 20 de enero del ado que decurre Juego de aclarado por la defensa



TR SRR e

5

técnica el proposito de 'pregumarlos v repreguntarios (fs. 2576-2580).
Finalmente, la negativa de-la prucba testimonial de los sindicados José Manuel
Hurtado Viveros y Cesar AndréSf.Mntamoros Chacon, fue revocada por este
Despacho Judicial mediante Auto Vario No. 50 de 23 dl., febrero del aflo que
decurre y actualmentc sc- encuentra en framites de apelaciéon anunciada y
sustentada por la representacion social del Estado (Ver cuademillo contentivo

de incidente de controversia identificado con el nimero de entrada 32 de

12/02/01).

Conforme a lo antcrior, encucntra _bstc Tnbunal que las pruebas no admitidas
a través de la diligencia atacada han sido a la fecha debidamente ordenadas y
en ¢l dltimo caso, las declaracim# testimoniales de los sindicados Hurtado y
Matamoros son motivo de otro in‘\‘g‘idcmc de controversia, razon por la cual se
genera el fenomeno procesal conocido como sustraccion de materia. es decir

(uc no cs nccesario pronunciarse sobre 1o pedido. por las razones anotadas en

lincas anteriores.

In mériloq de lo expuesto, el suscrito JUEZ QUINTO DE CIRCUITO DE LO
PENAL DEL PRIMER CIRCUITO JUDICIAL DE PANAMA, SUPLENTE
AD-HONOREM, administrando justicia en nombre de la Repuiblica vy por

autoridad de la L.ey, DECLARA quc sc ha producido ¢l fenomeno procesal

conocido como SUSTRACCION DE MATERIA.

4
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| Notificacién | ﬂm}
- personal.
Incidente dentro de sumario.
seguido a Luis Posada Carriles y otros,

) por varios supuestos delitos.

SENOR JUEZ QUINTO DE CIRCUITO DEL

PRIMER CIRCUITO JUDICIAL DE PANAMA, RAMO
PENAL:

Yo, ROGELIO CRUZ RIOS, abogado en ejercicio,
de generales conocidas. en autos, en mi condicién de abogado
defensor de los sindicados Posada Carriles, Novo, Jiménez y
Remoén, concurro ante usted, con mi acostumbrado respeto, a
darme por’ notificado personalmente del auto nimero 93,

mediante el cual se deneg6: 1nc1dente de controversia presentado
pOr NOSOtros.

™ Al mismo tiempo, 1nterpongo recurso de apelacién en
contra de dJChO auto.
Panamé tres (3) de mayo del aiio 2001.
) | Atentamente,
P " Ro_.‘gelio Cruz Ribs.

Recmudo no. _.dn. MAYD - das fn;l___/

alas___ ; uacﬂu\{})‘ SUER 131t _ ‘%
N*Mnog
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JUZGADO QUINTO DE CIRCUITO DE LO PENAL DEIL PRIMER

CIRCUITO JUDICIAL DE PANAMA. Panamé, dicz (10) dc mayo dc dos

mil uno (2.001).

Se fija el presente negocio en lista por el término de tres (3) dias hébiles,
para que el Licenciado Rogelio Cruz. sustente ¢l recurso de apelacion
anunctado contra cl auto varto No. 93 dc lode abnl de 2.001.

Notifiquese,

LIC. ENRIQUE PANIZA
JUEZ QUINTO DE CIRELIT® DE LO PENAL
DEL PRIMER CIRCUITO JUDICIAL DE PANAMA.

Uios Qumshad Lped = -,

) LIC. YIRA AMOHA GONZALEZ
| SECRETARIA JUDICIAL INTERINA

ye/ En la Chad do Pansmd g kw&g.;.g_o_de lajaamh_ /
aho A

del cha . A5 de
Doemil.__ A0/ : Que

F«‘anLf;-[WJcﬁ;(‘N hs‘gémo’éd’q:?glr‘ -
amarior y pera constancia g

, Sfp 3707 J)
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FDICTO D& 24 HORAS No. 240.-

La Secretaria del JUZGADO QUINTO DE CIRCUITO DE LD
PENAL DEL PRIMER CIRCUITO JUDICIAL DE PANAMA, hace saber
que: en el INCIDENTE: DE CONTROVERSIA PRFSENTADO POR EL
Licenciado ROGELIO CRUZ RIOS5, en contra de la Providencia
de 2B de diciembre de 2000, emitida por la Fiscalfa
primera del Circuito, dentro de las sumarias sequldas
a LUIS POSADAS CARRILES Y OTROS, por los delitos de
ASOCIACION ILICITA PARA DELINQUIR Y OTROS,se ha dictado
una resolucldn que es del tenor siguiente;

"IUZGADQ QUINTO: DR CIRCUITO DE LO PSNAL

DEL PRIMER CIRCUITO JUDICIAL DE PANAMA,

Panamb, diez (10) de. mayo de dos mil

uno (2 001).— . L

. Se. fija el presente negocio en lista
por el término de tres (3) dfas hébiles,
para que el Licenciado Rogelio Cruz; sus-
tente al recurso de apelacidn anunclado
contra o1 auto vario Ne. 93 de 16 de abril
dﬁe 2 ’ 001.

Notiff{quese,
(Fdo) LIC. ENRIQUFE PANIZA JUEZ QUINTO LR
CIRCUITO DF LO: PENAL DEL PRIMZR CIR-
CUITO JUDICIAL DE PANAIA.
(Fdo) LIC. YIRA AMOHA GONZALEZ SECRETARIA
JUDICIAL IN“FRINA)“
Por tanto, para que sirva de formal nbtlficaci6n

a las partes lnternsadas, se fija el prcsepta EDICTO

en lugar visible de la Secretaria del Tri: pnal, por

el término de un (1)'dia,~a las (3 OOAQ,M.) de la

tarde, del dfa de hoy dieciocho (18) de mayo de dos

Leda. Yira Amoha Gonzilez,
Secretaria Judicial Interina,

mil uno (2, 001)

edeh
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gt
Desistimiento

de un recurso de

apelacién en contra del
auto 93.

Incidente dentro de sumario seguido
a Luis Posada Carriles y otros, por varios
supuestos delitos.

SENOR JUEZ QUINTO DE CIRCUITO DEL
PRIMER CIRCUITO JUDICIAL DE PANAMA, RAMO
PENAL:

Yo, ROGELIO CRUZ RIOS, abogado en ejercicio,
de generales conocidas en autos, en mi condicién de abogado
defensor de los sindicados Posada Carriles, Novo, Jiménez y
- Remén, concurro ante usted, con mi acostumbrado respeto, a
desistir del recurso de apelacién interpuesto en contra del auto
- nuimero 93, fechado el dia dieciséis (16) de abril pasado,
~dictado por este tribunal.

Panamd, quince (15) de mayo del aiio 2001.




 INFORME SECRETARIAL

Senor Juez:

Le comumco a usted, que el Licenciado Rogelio Cruz  mediante
memr)riézl vifsib/e a infolio 34 del presente cuuderfﬁ_ii[o. desisito de lu
apelacion anunciada conira el auto vario 93 de 16 de abril del afio en cursa,
por lo tanto paso el expediente a su Despacho para lo que de lugar.

Panama. 24 de mavo de 2001

Uiws Quahor tirpiD =

Leda. Yira Amoha Gonzdlez Rui:
Sria. Jud. Int.
JUZGADO QUINTQ DE CIRCUITO DE LO PENAL DEL PRIMER
CIRCUITO JUDICIAL DE PANAMA. Panama. veinticuatro (24) de maye

de dos mil uno (2,001 ).

Visto y considerado el amterior informe secretarial. se ADMITLE ¢l
desistimiento de la apelacion presentado  por el Ledo.  Rogelio Cruz en
contra del auto vario No. 93 de 10 de abril de 2.001. v por consigueenic se
ordena darle salida al cuadernillo v remutir el nusmo a la iiscalia Prunera

Jdv Corendto, para gue sed agregado al expedienie principal.

Notifiquese.

[l Juez,

Ledo. E. A. PANIZA M.

Leda. YIRA AMOHA GONZALEZ R.
Sria. Jud. Int.

' : : -‘L‘:l‘"? ;J‘v ' ' g "t‘ﬁz“’fl
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EDICTO NLe27 1o~ g
24 HORAS

La Secretaria del JUZGADO QUINTO DE CI.CUITC DI LO TIivAL
DEL PRIMER CISCUITC JUZICIAL DE FALANA, hace saber que: en el
INCIDENTE DE CON.ROVERSIA FPRESENTADO FOR EL Licenciado por 20-
GELIC CRUZ RIOS5, en contra de la rrovidencia de 28 dc dicicmbre
de 2000, emitid, por la Fiscalfa Primera del Circuito, dentro
de las sumarias seguidas a LUIS FOSADAS CARRILES y CTRC3, por
los delitos de ASCCIACICH ILICITA FARA DELINZUIR Y OTRC:, se ha
dictado una resolucibn gue es del tenor siguiente:

"JULGADO QUINTC DE CIRCUITC DE LC BLilWL
DEL FAIMER CINCUITCO JULICIAL DE FabiiliA.
Fanam8, veinticuatro (24) de mayo de dos
mil uno (2,001).

Visto y considerado el anterior informe
secretarial, se ADMITE el desistimlento de la
apclacibn prescntado por el Lcdo. Rogelic Cruz
en contra del auto vario N2.93 de %6 de abril
de 2,001, y por consiguiente se ordena darle
salida al cuadernillo y remitir el mismo a la
Fiscalia frimera de Circuito, para fgue sea
agregado al expcdicnte principal.

Kotifiquese,

(FDC) LCdoe. By Ae FANIZA lia,
(FDO) Lcdae. YIRA AMOHA GONZAL:

Sriao Judo Int,
va/

por lo tanto, para gue sirva de formal notificacidn
a las partes interesadas, se FIJA el presente EDICTC en
un lugar visiblc de la Secretaria del Tribunal, por el
término de un (1) dia, a las tres (3:00 peme) de la tarde
del dfa de hoy treinta (30) dias del mes de mayo del aio
dos mil uno (2,001) .-

Lcda. Yira Amoha; Gonzdlez R.,
‘Secretaria Judicial

hdeg./*
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ORGANO JUDICIAL
JUZGADO QUINTO DE CIRCUITO DE LO PENAL
DEL PRIMFR CIRCUITO JUDICIAL DE PANAMA.

OrICIO M. 1086.-

Panang, 7 de junio de 2,001.-

Licenciada
ARGENTINA BARRERA PLORES,
Piscal Primera del Primer

Circuito Judicial de Panané.
E.8.D,

Sra. Piscal:

Con el respetomacostumbrado, tengo a bien
remitirle el cuadernillo que contiene el Inci-
dente de Controversia en contra de providencia
de fecha 28 de diclenbre pasado, presentado por
el Lic. Rogelio Cruz Rios, dentro del sumario
seguido contra LUIS POSADA CARRILES Y OTROS,
por 1os delitos ASOCIACION ILICITA PARA DELIN-

QUIR Y OTROS, para que sea agregado al expediente
principal, constante de 37 fojas Gtiles.~

De usted, atentamente,

Lcdo. Enrique A. Paniza Morales,
Juee Quinto de Circuito de 1o Penal
del Primer Circuito Judicial de Panané.

edeh
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E TOM/ERBANK
i Aporsoado 6-6039 El darods * Pororna, Repiblica de Pororo
Teléhono. [507) 269-6900 » Fox: (507) 269-4800 © lekex 1731 Towmer PG
£-rard sowerbork @cwerbonk com

TBI-3D01(320-06)1373

Panamd, 8 de junio de 2001

Licenciada

Argentina Barrera Fl6res

Fiscal Primera del Primer Circuito
Judiplal de Panam4 — Ministerio Publico
Ciutlad

Esq nada Fiscal:

En; lencnén a su Oficio No. 2250 de 7 de mayo de 2001, el cual guarda relacién con proceso
incdado a LUIS POSADA CARRILES (a) “FRANCO RODRIGUEZ MENA™ Y OTROS,
potf dl delito de POSESION DE EXPLOSIVOS Y OTROS, damos formal respuesta, como

sng!.!q

.-i.os nombres de las personas adjuntadas no han realizado operaciones bancarias de
;___‘f‘ialquicr fndole cn la Reptiblica de Panamé4, o en el extranjero hacia nuestra Institucién.
.- 1205 nombres de las personas adjuntadas no han recibido dineros, transferencias u otros
§eneficios relativos a Jos servicios bancarios que nuestra Institucién realiza.

'-‘“fmayor ilustracién, adjuntamos copia del Anexo recibido junto al Oficio No. 2250 de 7

P
2
Mj ~aasYERIO PUBLICO

eirade Glvez  £iSCALIA PRIMERA DEL PRINER
Oficyal de Operacion€IRCUITC JUDICIAL DE PANAMA




0! | | '_
2 4,994
REPUBLICA DE PANAMA NUMERO _A.L.396=01
PANAMA, 28 DE mayo DE 2001__

= Policfa Técnica Jud!chl de Panam4
PANAMA 1, PANAMA

Licenciada

ARGLNT]NA BARRERA FLORES.
Fisca] Primera de Circuito del Primer
Circuito Judicial de Panama.

E. S D.

Licepgiada BARRERA:

En atencion al oficio N° 2536 calendado 18 de mayo de 2001, donde ’
SOllC a la comparecencia de los Funcionarios IGNACIO MANUEL '
LOR ANDRADE, GABRIEL GASPAR ABREGO, FAUSTINO
ro PORTUGAL DANIEL VARELA BUELBAS, para que rinda una
declaracion jurada tenemos a bien informarle que, los prenombrados fue
debidamente notificados del deber de comparecer a dicha citacién, a través
de la seccién de Asesoria Legal.

Atcntamente,

i Secrcl'mo General

nCRAMf ~uUE.. 200 !

//: /S dan-
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MINISTERIO PUBLICO
FISCALIA PRIMERA DE CIRCUITO '
DL PRIMER CIRCUITO JUDICIAL DE PANAMA

Yanama. 18 de mavo del 2001.

OFICIO No. 2536.

[.1icencrado
I“milio De Leon
Director General

]’&)ltCIZI I'écnmica Judicial  poracia T&C,‘:}f" JuR
Ciudad.-
RBCDIDO POR-
Senor [irector: 13- %.
' ¢t 23 2/ m___{—-—'?- d

Dentro del proceso meoado a LUIS POSADA CARRILES (a) FRANCO ,,3%
ROPRIGULZ MENA. por el delito de POSESION DE EXPLOSIVOS: y;:.
CONTRA LA SEGURIDAD COLECTIVA QUE IMPLICA PELIGR
COMUN, v otros. ol licenciado ROGELIO CRUZ RIOS. apode a
judicial de T.UIS POSADA CARRILES (a) “FRANCO RODRIGUER
MI NA". GASPAR JIMINIEZ (a) “MANUEL DIAZ”, PEDRO CRISP
REMON RODRIGUEZ v GUILLERMO NOVO SAMPOL presento es m
mediante ¢f cual solicitd a este despacho interrogar a los funclonanos
mdicamos ¢n ¢l presente oficio. Ay

[iste despacho acogio la solicitud |mpetrada Yy CS pm’j
usted xmp.\mr L\s mslrucuoncs nccesarias, a ﬁn de que

a continuacion scnalamos

e T

comparecer ¢l dia martes 3 de julio de 2001, a las 9:00 de la: maﬂana{; i

v
rinda declaracion jurada; o
! [

/

IGNACIO MANUEL- TAYLOR ANDRADE,ﬁqm

‘,
e m s



o . GABRIEL GASPAR (xUl IERREZ ABREGO quien i
wmp.m.ccr el dlh miéreoles 4 de julio de 2001, a las 9:00 de la mariana, pa
quc rinda dul.lrj;,mn Jur .uda

]lw\ s S
Juradag v

- DANIEL. VARE LA BUEI BAS. quien debe
9 de |ulxo de 2001, a las 9:00 dc la maﬂana, para que
jurada.

o BN poshoos e aiiiiai

Atcentamente.

Lcda, Argcﬁtina Bamn'Flor;
Fiscal I’nmcra de Cn'cmto '
del Primer Clrculm Judlclal de '» :

ADBIeap- J’.;q'. 3707-n0.




P.0. Box 4453 Panama 8, Aspudiic of Panama

Tels.: (S07) 263-8108/263-8585 Fax: (307) 263-8392/223-9162
E-mai: P

Swii-BIC: ICBCPAPA

THE INTERNATIONAL COMMERCIAL BANK OF CHINA
Panama Branch )
Calis 50 y Esquina Margarfia A. de Vallarino, Envyada Nuevo Campo Alegre, Edificio ICBC No. 74

PA/HIOA
Panamé, 8 de junio de 2001
Sefiores
FISCALIA PRIMERA DEL PRIMER
CIRCUITO JUDICIAL DE PANAMA :

Panam4, Republica de Panama
Estimados sefiores:
RE: OFICIO NO. 2238 DE FECHA 7 £ 2001

Por este medio tenemos a bien informaries que las personas natursles y/a

juridicas mencionadas en su(s) nota(s) amiba sefialada(s), no mantienen ni han
mantenido vinculacién alguna con esta institucion bancaria.

Muy atentamente,

THE INTERNATIONAL COMMERCIAL
BANK OF CHINA

MINISTERIO PUBLICO

AM E1SCALIA PRIMERA DEL PRMER
CIMCUITO JUDICIAL DE PANAMA
A ’
A
N
=\

pre— Wnn/l 4— 4” /,'..,, ....'J/
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REPUBLICA DE PANAMA
MINISTERIO PUBLICO

FISCALIA PRIMERA DEL PRIMER
CIRCUITO JUDICIAL DE PANAMA

INFORME DE NOTIFICACION
Panama, 15 de junio del 2001.

Sefiora Fiscal:

Por este medio, hago de su conocimiento que CESAR ANDRES
MATAMOROS CHACON, con cédula de identidad personal E-8-56135, y
demas generales conocidas en autos, comparecio ante este despacho a las
nueve de la mafiana (9:00 am.) del dia de hoy viemes 15 de junio del

presente aifio, con la finalidad de cumplir con su notificacion de Medida
Cautelar.

Para maygr constancia firma el compareciente,

CESAR ANDRES MATAMOROS CHACON

CEBD: £€®7<¢ 3¢

La Secretana,

EMDgM Awria A

BEXP: 3707
impp.
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OFICINA:VIA ESPARA #* 170
BC/060/01

Panama, 7 de junio da 2001

Licenciada

Argentina Bprrera Flores

Fiscal Primgra del Primer Circuilp
Judicial de ganama

Panama, Rgp. de Panama

: Ref: Oficlo No.2292
Estimado Licda. Barrera:

En contestacion a su oficio 2292 del 8 de mayo de 2001, recibida el 4 de junio de 2001, le informamos que,

LUIS POSADA CARRILES (a) “FRANCO RODRIGUEZ MENA”, RAMON MEDINA RODRIGUEZ, (a
JUAN JOSE RIVAS LOPEZ, IGNACIO MEDINA (a) RAMON MEDINA (a) JUAN RAMON MEDINA, JOS

RAMON NEDINA (a) RIVAS LOPEZ (a) JUAN JOSE RIVAS (a) JULIO CESAR DUMAS.
Pasaporte _5-143258.

GUILLERMP NOVO SAMPOL, Pasaporte 043788026.

PEDRO CFQ}SPIN REMON RODRIGUEZ, Pasaporte 084987631.

GASPAR GENIO JIMENEZ ESCOBEDO (a) “MANUEL DIAZ", Pasaporte 044172940, USA.
JOSE MA:thL HURTADO VIVERO, con cédula de identidad personal N0.5-16-2453.

CESAR ANé)RES MATAMOROS CHACON, con gédula de identidad personal No.E-56-136.
CONCEPCION FIGUEROA ROJAS, con cédula de identidad personal No.2-93-2495.
FRANCISCO ANTONIO ARROCHA MURILLO, con cédula de identidad personal No.5-701-1007.

ROBERTO MIGUEL CARRILLO GRANDE, con cédula de identidad personal No.8-227-1.

JOSE VALLADARES, Pasaporte 0449953238.

RAUL RODRIGUEZ HAMOUZOVA, Lic. 9414-250263-101.

no tienen a titulo personal ni a nombre de sociedad, cuentas o caja de seguridad, ni han realizado

operacionees bancarias, ni han recibido dinerps, transferencias y ningun beneficio relativo a los servicios
que brinda esla Institucién.

Atentamentle,
MINISTERIO PUBLICO
¥18CALA PRHIERA DER. PRI Teresa de Boy
CIRCUITO JDIGIAL DE PAMNAMA Gerente General

. (5 70
TB/lazs Pocibido hoy {2 09—l s
de_220!" ame

rd

“
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BANCO DEL CENTRO, S. A. .
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Banco Bﬂf;_ " (Panamd) S.A.

Panama4, 17 de mayo de 2001.
BCT070/01

Licenciada

Argentina Barrera Flores

Fiscal Primera

Primer Circuito Judicial de Panama
MINISTERIO PUBLICO

Ciudad

Estimada Licenciada Barrera:

Por este medio descamos notificarle que en
2001, que:

LUIS POSADA CARRILES

(a) “FRANCO RODRIGUEZ MENA?”;
“JUAN JOSE RIVAS LOPEZ”; (a)
MEDINA”; (a) “JUAN RAMON MED
“RIVAS LOPEZ”; (a) “JUAN JOSE RI

GUILLERMO NOYO SAMPOL

PEDRQ CRISPIN REMON

GASPAR EUGENIO JINIENEZ ESCOBj

(a) MANUEL DIAZ
JOSE MANUEL HHURTADO VIVERQ
CESAR ANDRES MATAMORQS CHA

CONCEPCION FIGUEROA ROJAS

d@cion a su Oficio N° 2289, del 8 de Mayo de

Pasaporte # A-143258

RAMON MEDINA RODRIGUEZ”; (a)
GNACIO MEDINA”;
; (a) “JOSE RAMON MEDINA™; (a)
s (a) “JULIO CESAR DUMAS”

(a) “RAMON

Pasaporte #043788026
Pasaporte #084987631

Pasaporte #044172940, U.S.A.

C.1.P. #5-16-1453
C.LP. #E-56-135
C.LP. #2-99-2495

C.LP. #5-701-1007
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ROBERTO MIGUEL CARRILLO GRANDE C.L.P. #8-227-1
JOSE VALLADARES Pasaporte #044995338
RAUL RODRIGUEZ HAMOUZOVA Lic. 9414-250263-101

no han realizado operaciones bancarias de ningin indole con nuestra Institucion.

Sin otro particula

Alentamentc,

Luis"M.Pricto Revilla
Gerente Genera

HMISTERIO PG
FISCAL PHMERA DEL PRmcu
CIRCLITO JUO#CML DE v NALL

n‘%mmﬂ/r rjg
ac. 700’ .

_/.-L )23 ’w

o ccla (R
/Q_f; -Cfﬁugrlo(; =N
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MINISTERIO PUBLICO
FISCALIA PRIMERA DE CIRCUITO DEL
PRIMER CIRCUITO JUDICIAL DE PANAMA

Panama, 15 de junio de 2001.

o~
K

INFORME SECRETARIJAL

r

§eﬁora Fiscal:

Hago de su conocimiento que luego de la citacion fijada para el dia 14 de
junio de 2001, la Ingeniera Judith Correa no se presenté al despacho.

En el dia de hoy, nos comunicamos con la misma, la cual nos manifestd que
no habia podido acudir al despacho por razones de trabajo.

Nos sefiald que si podia ser citada para el dia lunes 18 de junio de 2001, en
horas de la mafiana.

Atentamente,

Lcda. Emixse
Secretaria

ABF/cap/Exp.3707-00.



f03
W

WALL STREET

Panama, 15 de junio de 2001

Licenciada

Argentina Barrera Flores

Fiscal Primera del primer Circuito
Judicial de Panama

Ciudad.-

Respetada Licenciada Barrera:

- En respuesta a su solicitud y luego de realizar la revision correspondiente, notificamos a

usted que no mantenemos ningun tipo de cuenta de las personas que aparecen en su Nota
Oficio N°, 1926.

Sin otro particular por el momento, nos suscribimos,

De usted Atentamente,

Digna R. de Puleio
Vicepresidente
Informacion Gerencial y Cumplimiento

MINEOY™ 70 eSO
FISCALY. “5IMERBA DEL PRIMER
CIRCUITO JUDICIAL DE PANAMA
Redibido hoy /8 da _Tua’o

do 222/  alas 2.

Calles Acrifion De 1 g Goardia v Ave _Roarlin Alfara o Anda A.R00 F1 Darade Panami Do e Do .
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Panama, 15 de junio: de 2.001

LICDA.

ARGENTINA BARRERA FLORES

FISCAL PRIMERA DEL. PRIMER CIRLZUITO
JUDICJAL DE PANAMA

CIUDAD

Senora Fiscal:

Por medio de la presente damos respuesta a su oficio No. 2302 del 8 de
mayo de 2.001 relacionado con el proceso incoado a LUIS POSADA
CARRILES (a) "FRANCO RODRIGUEZ MENA" Y OTROS, por delito de
POSECION DE EXPLOSIVOS Y OTROS.

Las personas cuyo nombre se adjunta en el oficio mencionado no han
realizado operaciones desde o hacia nuestra institucion, no han recibido
dineros, transferencias u otros beneficios relativos a los servicios

bancarios que nuestra institucion reallza, ni cualquier otro movimiento
bancario.

Agradeciendo la atencién a la presente se suscribe.

MINISTERIO PUBLICO
FISCALIA PRIMERA DEL PRIMER

7 CIRCUITO JUDICIAL DE PANAMA
ANGELMIRQ;{ CASTILLO H. Rectoido toy_LK gp. _
Director dé Operaciones 6 7001 qrag 20 pur

& w@[LL .

P
4
:

d, gy

Area Bancaria, Torre Banco Continental Piso 30 Calle 50 y Aquilino de la Guardia
Tel.: (507)215-7550 Fax- (SN7VIIE . TEEN Anactada 4377 Ton o 7



MINISTERIO PUBLICO
FISCALIA PRIMERA DE CIRCUITO
DEL PRIMER CIRCUTTQ JUDICIAL DE PANAMA

Panamg, 18 de junio de 2001.

INFORME SECRETARIAL

Seilora Fiscal;

Hago de su conocimiento que en horas de la tarde del dia de hoy, se presento
en este despacho la sefiora MARIA ELENA DE LASSO, la éual manifesto
que venia a informamos que no habia tenido noticias del nito ABDIEL
SOLIS (a) CHANITO, lo cual se lo manifesté a las unidades de la Policia
Técnica Judicial que han colaborado con este despacho. Afiadid que ha

cooperado con los detectives cada vez que van, desde el dia de la Inspeccion

Ocular al local lava auto Kato, tratando de dar algin dato sobre el paradero del
apodado CHANITO.

lS »’ L'

73
ABF/cap/Exp.3707-00.

{795



AMPLIACION DE DECLARACION JURADA RENDIDA POR MARIA ELENA
RANGEL DE LASSO

En la ciudad de Panama, siendo las tres y treinta y cinco de la tarde
(3:35 p.m.), del dia dec hoy lunes dieciocho (18) de junio del ano dos mil
uno (2001), ante el Despacho dc la Fiscalia Frimera del Primer Circuito
Judicial de Panama, comparccio la sciiora MARIA ELENA DE LASSO, con
c¢dula No. 8-135-750, con ]a‘finalidad de ampliar su declaracién jurada
en las presentes sumarias. Acto seguido sc¢ le pone en conocimiento ¢l
contcnido del articulo 355 del Codigo Penal, el cual trata sobre los falsos
testimonios y quién promete decir la verdad en todo lo que sepa y le fucre
preguniado. De generales c.onocidas en autos. Seguidamente ¢s preguniada
por la sefora Fiscal de la siguicntc manera. FREGUNTADA: Diga la
declarante a qué se debe su presencia en la tarde del dia de hoy.
CONTESTO: Vengo aca porque habia quedado con ustedes cuando fueron
a mi negocio sobre el paradero del joven Abdiel Solis, apadado Chanito.
También, con lcs dije lo mismo a los policias que estuvieron con ustedes en
dia en que fucron a mi ncgocio en ¢l lava auto Kato, y que me han visitado
desde ese dia en varias ocasiones hasta ahora, vya que me habia
comprometido a averiguar sobre cl paradero de Abdiel Solfs, apodado
Chanito. He venido aca porque he hecho el intento de ubicar a Chanito, a
. ABDIEL SOLIS, pero no lo he logrado. Traté de que por medio del
compaiiero, que solamente lo vi en una ocasion, pero el quedd que si lo
veia le informaria a Chanito. Fienso que no hizo el intento porque ellos se
fueron dec alli molestos, porque los tuve que despedir por su
incumplimiento, o pucde ser tambi¢n que no lo ha llegado a ver, porque
no eran fan amigos como para estar stempre juntos. La verdad cs que

nt

a mas tuve noticias de él. Le informé a los de la P.TJ. que se fueran
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por los lava autos que estan por el area para ver si lb veian por alli, pero
supongo que no, porque han ido en otras veces. Asi, que les digo que no he
llegado a saber de Chanito, por eso vine como cooperacion con usted, ya
que como me comprometi con ustedes para ver si los ayudaba, pero no he
podido. PREGUNTADA: Es usted la duena o la administradora, cn especial
para el mes dc. novicmbre de 2000, dcl lava auto Kato? CONTESTO:
Correcto. 'v Soy la duena del negocio. FREGUNTADA: Realiza usted las
contrataciones de los empleados en dicho lava auto Kato.? CO.\"[‘FSTO: Si.
Cox‘rqcto. PREGUNTADA: La libreta pequefia visible a folios 1,103 del
sumario que se lc pone de presente, es en donde sc llevo un registro de los
vehiculos que son lavados en el lava auto Kato para el mes de noviembre
del afio 20007 Detallela v expliquela (SE HACE CONSTAR QUE SE LE PONE
DE PRESENTE A LA D’ECLA.RA.\'TE LA REFERIDA LIBRETA EN EL
MENCIONADO FOLIO). CONTESTO: Si. Es de una parte del mes de
noviembre del afio 2000. Esta fue la libreta que le entregué a ustedes el dia
cn que fueron a mi local para una Inspeccion. Alli yo misma la entregud.
PREGUNTADA: Explique la hoja pequenia de la refenda libreta en donde
dicc “LAVA AUTO KATO”, “Fecha: 17-117, “Placa 223251”, “Lavador:
Chanito”, “Frecio 2 75”, numerada “14680” (SE HACE CONSTAR QUE SE
LE PONE DE PRESENTE A LA DECLARANTE LA REFERIDA LIBRETA, VISIBLE
. A FOLIOS 1,103, EN LA MENCIONADA HOJA PEQUENA QUE SE HA
DETALLADO) CONTESTO: Es uha hojita del lava auto Kato, del que soy
duena. Aqui se anota la fecha que fue el 17 de noviembre det 2000, la
placa del carro que se llevo a lavar que es la 223251, luego el apodo, que
generalmente es el que se pone, se pone algo que distinga a ese lavador de
los demds para que ese exaclamente sea el que cobre, que en la paginita

dice Chanito, que corresponde a ABDIEL SOLIS. Este cra ¢l nombre que yo
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lo tenia escrito en el registro cuando ¢l iba a cobrar de las lavadas que
hacia. Esto era semanalmente. Luego viene el precio, que en este caso es
B/.2.75 balboa, para carro particular, chico, cstc’}?es de un lavado
com;)lcto. Veo que en donde dice “Lav. Comp.:” al lado‘b’ s¢ puso una rava,
que. correspondc a lavfhdo completo. Al final estgd ¢l numero del recibo, que
cs 14680. FREGUNTADA: Explique, en qué consiste cl lavado complcto.
Dctalle. CONTESTO: Aspirado por dentro por todas partes del carro de
adentro. También se hace un lavado por fuera y guardafangos. Se lava con
champoo, se le pone liquido espeéiz;l a las llantas y a veces al tablero, st el
cliente lo quiere. Se limpian las puertas, los bordes, las molduras, el timon,
cl mueble. El nwlcteré, gencralmente no lo limpian, a menos que el cliente
vaya y le diga que quicre que le hmpien el maletero y va el cliente, abre ¢l
malctero y le sube la tapa del maletero, entonces es que el lavador se lo
limpia. Yo stiempre les prohibo a ellos que estén andando el radio, ni estén
tocando nada que no sea de ellos. FREGUNTADA: De qué forma contratd
usted a Abdiel Solis (a) Chanito? CONTESTO: A él lo llevé un amiguito de
él, de nombre JUAN o JOSE, realmente va no me acuerdo. Estc nambre, el
dc Chanito, no lo anoté de ninguna cédula porque ¢l no tenia cédula, asi
quc lo que fenia cra de lo que me dijo de como se llamaba, y por la firma
que ¢l puso cuando recibia el pago de su trabajo. FREGUNTADA: Donde y
como puede ser ubicado? CONTESTO: Bueno, realmenie como les dije, a
fravés de un amiguito de ¢él, que el nombre se¢ los dije en ¢l dia de la
Inspeccidn que fueron a mi local, pero en realidad no los recuerdo, y no ha
sido posible localizarlos. Hasta ahora no lo he visto, desde que lo despedi.
PREGUNTADA: Si en el local del lava auto Kato llevan un registro de lo
ocurrido durante las jornadas de trabajo, en que reportan problemas,

irregularidades, sobre ¢l lava auto Kato, clientes, o los vehicules que flevan
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los mismos? COA\"ITZS’E@‘: Si. Siempre. La persona que esta encargada cn cl
momento, o alguno de ellos, o el mismo lavador. que hava tenido la
siluacion, reporta lo que haya ocummrido. Eso lo hacen siempre.
PREGUNTADA: Si ¢l joven ABDIEL SOLIS (a) CHANITO le manifesto o
repertd sobre alguna irregularidad, problema o algo extrano sobre cl
vchiculo Mitsubishi Lancer color rojo, con matricula 223251, llcvado a
lavar por JOSE MANUEL HHURTADO VIVERO el dia 17 de noviembre del
ana 2000, segun ¢l recibo, cuya libreta se le ha puesto de presente en ¢sta
diligencia, y que usted enirego al despacho en diligencia de Inspeccion
Ocular efectuada el dia 15 dc diciembre de 20007 CONTESTO: No. Nunca.
Absoluiamente nada. PREGL‘.\"I‘ADA: Si algun empleado u otra persona le
manifestd o reportd sobre alguna irregularidad, problema o algo extrano
sobre el vehiculo Mitsubishi Lancer color rojo, con matricula 223251,
llevado a lavar por JOSE MANUEL HURTADO VIVERO el dia 17 de
noviembre del afio 2000, segun el recibo, cuya libreta se le ha puesto de
presente en esta diligencia, y que usted entrego al despacho en diligencia
de Inspeccion Ocular cfectuada el dia 15 dc diciembre de 20007
CONTESTO: No. Nunca. Ninguna persona. Si hubicra pasado algo mec
hubicra dado cucnta de una vez, alguno de los muchachos me habria
dicho algo. PREGUNTADA: Diga la declarante si conoce usted a JOSE
MANUEL HURTADO VIVERO. En caso afirmativo desde cuando, como y de
donde lo conoce, y si le une con ¢l algun vinculo de amistad, enemistad o
¢l parentesco familiar? CONTESTO: Bueno, yo si lo conozco, porque vo
fenia un equipo de softbol. No jugaba en mi equipo, pero si lo veia jugar
en olro equipo contrario. Conversaba un poco con él sobre los jucgos. Lra
un bucn jugador, y era tranquilo, y por cso uno mas lo conoce. Ls

conocido nada mas. Lo conozco desde el afio 94 por alli, mas o menos.
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FREGUNTADA: diga la declarante si desea agregar algo mis a la presente
dlhgcnma Judicial que no se le haya preguntado v que considere de
1mportancm? COx\TLWO No €50 es todo. En este estado v no siendo otro el

objeto de la presente diligencia la misma se da por terminada una vc7/[ida

¥ encontrada correcta por tedos los que en ella han participado.

LA FISCAL,

M@

LICDA. ARGENTINA BARRERA FLORES
*‘A DECLARAN’I.E;

3V FD

LENA RA GEI DE LASSO

MAR

A SECRETARIA,
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INIS FRI0 PUBLICO
PQ CIAI’ CNIgA JUDICIAL

HUB ICA &PANAMA
' BIVISION DE SEGURIDAD:

.y Panama, 18 de junio de 2001.
- Oficio 287-2001.

Licengiada

ARGENTINA BARRERA
Fiscal Primera del Primer
Circuito Judicial de Panama
Su despacho.

Licenciada Barrera:

En relacion al proceso penal incoado a LUIS POSADA CARRILES (a)
FRANCISCO RODRIGUEZ MENA y Otros por el delito de Posesion de Explosivos
y otros, con relacion al peritaje solicitado por su despacho, fechado 20 de
diciembre del 2000, en relacién al material incautado, los cuales se mantienen
bajo custodia en nuestra Seccion de Explosivos, en tal sentido en conversacién
sostenida con el Subteniente HIDALGO VARGAS, de la Policia Nacional, Seccion
de Explosivos, coingidimos en realizar pruebas en Cerro Tigre, donde se cuenta
con un terreno amplio, es decir un lugar recomendado para hacer explosiones.

Es por ello que solicito a Usted, de ser posible nos autorice utilizar el explosivo el
cual detallamos:

» Una libra del explosivo plastico denominado C-4.
» Una libra del explosivo plastico denominado RDX.

Como alternativa, se podria utilizar el explosivo TNT (2 libras), toda vez que sus
propiedades son parecidas a los antes mencionados ( C4 y RDX). De escogerse el

explosivo TNT, debe coordinarse con la Policia Nacional, para hacerse la prueba
con el mismo.

Cabe senialar, que con el explosivo de marras, se utilizara el control remoto, con la
finalidad de determinar distancia o radio de accién del mismo, de igual forma con
el explosivo podremos determinar el poder de destruccién etc, para tales pruebas
debemos contar con un Funcionario asignado por su despacho, al igual que un
Fotégrafo y Planimetrico ambos del Departamento de Criminalistica Servicios
Periciales y Laboratorios de Ciencias Forenses. Asimismo le solicitamos interceda
ante el Licenciado CARLOS BARES, Director de la Policia Nacional, a fin que

autorice el acceso a Cerro Tigre, y que unidades de la Seccion de Explosivos
participen en conjunto con nosotros.

Sin otro particular reiterandole me aprecio y respeto,

£ o
> Ct
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Rosa Mancllla de Cruz
- Abogada- Attorney at law
Condominio El Ejecutivo, 2do. piso, #2,

Cl. Elvira Méndez y Cl. 50, Ciudad de Panamé
Telefax: {507)265-0647 Celular: (507) 624-2400
P. iO BOX 819-12639, El Dorado, Panami
: E-mail: mancillarosa@eyayai.com

SOLICITUD DE PRUEBAS

SUMARIO SEGUIDO A JOSE
MANUEL HURTADO VIVEROS Y

OTROS POR SUPUESTOS
DELITOS.

Quien suscribe, ROSA MANCILLA DE CRUZ, mujer, panamefia, mayor de edad,
portadora de la cédula de identidad personal No. 3-284-621, abogada en ejercicio, y demas
generales constantes en autos, en mi calidad de abogada principal de los sefiores Luis
Posada Carriles, Pedro Remén, Guillermo Novo y Gaspar Jiménez, todos de gencrales

conocidas en autos, comparezco ante su despacho con la finalidad de solicitar se practiquen
las siguientes pruebas:

DE INFORME:

A los encargados de aduanas del Aeropuerto Enrique Maleck, a fin de que informen:

1. Qué medidas de seguridad utilizan en relacion con los pasajeros que cmplean sus

instalaciones para evitar el trasicgo de drogas, armamento y similares.

2. Si entre las medidas de seguridad se incluye la revision de los equipajes de los pasajeros
cn trdnsito.

Si para los dias 14, 15, 16 y 17 de noviembre se respetaban esas medidas dc segunidad.
4, Si hubo algun reforzamiento de las mismas a rafz del secuestro del nifio santeiio
JORGE LUIS SAMANIEGO.

5. Si para esas fechas AEROPERLAS cumplfa con las normas y medidas de scguridad
respectivas.

Panama, catorce (14)de junio de 2001

, STERIO PUBLICO
Dc la Scfiora Fiscal, l_wmmp‘;{\&m?\ pEL QRCUITO DPLL

PRIMER DISTRITO
Rectlo Wy —ﬁ-—(
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Rosa Mancilla de Crus
Abogada- Attorney at law
Condominio El Ejecutivo, 2do. piso, #2,

Cl. Elvira Méndez y Cl. 50, Ciudad de Panami
Telefax: (507)265-0647 Celular: (S07) 624-2400
P. O. BOX 819-12639, El Dorado, Panami
E-mail: mancillarcsa@aysyai.com

SOLICITUD DE PRUEBAS SUMARIO SEGUIDO A JOSE
MANUEL HURTADO VIVEROS Y
OTROS BOR  SURUESTQS
DELITOS. :

Quien suscribe, ROSA MANCILLA DE pRUZ, mujer, panamefia, mayor de edad,
portadora de la cédula de identidad persbnal No. 8—28_4-62 1, abogada en ejercicio, y demds
generales constanics cn autos, cn mi calidad de abogada principal de los scflores Luis
Posada Carriles, Pedro Remon, Guillermo Novo y Gaspar Jiménez, todos de gencrales

conocidas en autos, comparezco ante su despacho con la finalidad de solicitar sc practiquen
las siguientes pruebas:

DE INFORME:
A la Policia Nacional, a fin de que informen:

1. Si para los dias entre ¢l quince (15) al diccisiete (17) de noviembre sc organizd algun
tipo de operalivo en el interior del pais cn relacién con el secuestro de' un menor de
cdad de nombre JORGE LUIS SAMANIEGO, a fin de capturar a los implicados en cse
caso.

2. Si efectivamente se realiz6 dicho operativo y si sc logro la captura de algun sospechoso.

3. En qué consistia dicho operativo.

Panam4, 14 de junio de 2001.

‘ MIISTFRIG punt 100
FISCAIIA BRIMERA PPEL CIRCUITO pEL
PRIMER DiSTRITO JuDicTAL,

De la Seilora Fiscal,

Alentamente,

#ip 200 ( J
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Amplnacxén
de indagatorias.

e Sumario seguido a Luis Posada

Camles y- otros, por varios supuestos
delltos

SENORA;QFISCAL PRIMERQ DE CIRCUITO DEL
PRIMER CIRCUITO JUDICIAL DE PANAMA:

Yo, ROGELIO CRUZ RIOS, abogado en ejercicio,
de generales conoc*das en autos, en mi condicién de abogado
defensor de los sindicados Posada Carriles, Novo, Jiménez y
Remoén, concurro ante usted, con mi acostumbrado respeto, a

solicitar la ampllamén de las indagatorias de mis defendidos, en
el orden siguiente: -

En pnme; lugar al sindicado Guillermo Novo; en

segundo lugar, al sindicado Gaspar Jiménez y, finalmente, al
sindicado Luis Posada Carriles.

DERECHO Articulo 2118 del Cédigo Judicial.

Panama4, d}ecmueve (19) de junio del afio 2001.

Ateim% /(

Rogelio Cruz Rios.

MINI RIO PUBLICO
‘1“0% BT CIREYVITO, DEL
6 NPIQAL
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REPUBLICA DE PANAMA
MINISTERIO PUBLICO

FISCALIA PRIMERA DEL PRIMER
CIRCUITO JUDICIAL DE PANAMA

- INFORME SECRETARIAL

Panama, 20 de junio del 2001,

r

’

- Seffora Fiscal:

_ Hago de su conocimiento que en la mafiana de hoy se recibié
/ por parte del mensajero del Primer Banco del Istmo (BANISTMO) la
nota de fecha 6 de junio del presente afio, en contestaciéon a nuestro
oficio No. 1924 de 18 de abril de 2001.

También hago de su conocimiento que la nota de BANISTMO
viene acompafiada con nueve fojas adjuntadas correspondientes al
esfado de la Cuenta No. 12-8-03-00220-9, a nombre de ROBERTO
MIGUEL CARRILLO O IRISNELIA EDITH RESTREPO. Se aclara
que las nueve (9) fojas antes mencionadas, del estado de cuenta a
nombre de ROBERTO MIGUEL CARRILLO O IRISNELIA EDITH
RESTREPO, venlfan subrayadas con resaftador color verde
fosforescente.

6\ . 7 ‘a } »
,,,,,, , LICDA. EMIXSE NO
o SECRETARI,

EXP: 3707
impp.



$,006

B : t , Apartado 6-3823 Ei Dorado,
an Is mo Panamd Rep. de Panami
, : 14 N P
Primer Banco del Istmo Telex: 32732146 BANISTMO PA

www . banistmo.com

6 dc junio de 2001 | »

Licenciada

Argentina Barrera Flores :

Fiscal Primera del Primer Circuito 5%
Judicial de Panams
Presente.-

Estimada Lic. Barrera:

Nos referimos a su oficio No. 1924 del 18 de abnil de 2001.
Al respecto Ik mformamos lo siguicnte:

1. El sefior ROBERTO MIGUEL CARRILLO con cédula de identidad pcmonal No.8-227-
1, mantiene en esta institucion bancaria la cucnta de ahorro No./2-8-04-00058-3 a
nombre de ROBERTO MIGUEL CARRILLO (o) IRISNELIA RESTREPO saldo
actual US$138.25.

2. El seiior ROBERTO MIGUEL CARRILLO, scgin movimientos de sus cucntas, sdlo
recibia transferencias Internacionales en la cuenta corriente Ne.12-8-03-00226-9 a
nombre do ROBERTO MIGUEL CARRILLO (o) IRISNELIA RESTREPO, una vez al
mes correspondiente a su salario como empleado de 1a Cia. Star Kist.

3. Desde ¢l mes de septiembre de 2000 hasta la actualidad no se registra Transferencias
Internaciopales en ¢l movimiento de 1a cuenta comriente No. 12-8-03-00220-9.

4, Adjuntoeppudeloswadosdecucmaconcspondxmtcalosmesesde emmyucpuembm
de 2000. .

S. Elrcstoqgghspmonasmunleueﬂaladasnownchcnmdemumnménbmu

Sin otro chﬂar, por el momento, se despide de usted.

MINISTERIO PUBLICO
FISCALW PRIMERA DEL PRIMER
CIRCUITO JUDICIAL DE PANAMA

Recibido hoy 20 _de
do 70O/  aias

"er,
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Corte de Cuenta Corriente
Del 01/01/2000 hastael 21/05/2001
CUENTA: NOMBRE:
12-8-03-00220-9 ROBERTO MIGUEL CARRILLO O IRISNELIA EOITH RESTREPO
. {ECCION DE ENVIO: TELEFONO:
+ISNELIA DE CARRILLO (0)  P.O.BOX 11472 ZONA 6 BETHANIA CALLE 1 SAN FRANCISCO EDIF.LUI 6184490
OFICIAL: JAN SOLIS
FECHA DESCRIPCION i T mer.  OR CR " SALDO CONTABLE
03/01/2000 CHEQUES QUE CAUSA S/G OCASIONAL B T e $3.00 (85 56)
04/01/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 1982 $63.02 (364 58)
05/01/2000 CHEQUES QUE CAUSA S/G OCASIONAL 0 $3.00 ($71 58
05/01/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 1981 $92.52 (3164 10)
06/01/2000 CHEQUES QUE CAUSA S/G OCASIONAL _ 0 $3.00 ($167 10)
06/01/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA . 1984 $40.25 ($207 15y
06/01/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA : 1979 $84.91 (3292 26)
06/01/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 1985 $40.50 (3332 76)
07/01/2000 cueoues QUE CAUSA S/G OCASIONAL y 0 $9.00 ($341.76)
10112000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA b1 4 1986 $60.65 $2.507 59
./101/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA N 1983 $23.67 8257392
15/01/2000 INTERESES POR SOBREGIRO ) $15.00 $2.558 92
+='11/2000 SEG VIDA X S/G OCASIONAL E 0 $1,00 $2.557.92
112000 TIMBRES FISCALES X CHQ PROCESADO o $2.50 $2,555 42
19/01/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA = - 8 1987 $25.86 $2,529 66
19/01/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA ; 1988 $107.51 $2.42205
19/01/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2031 $30.00 $2,392 03
19/01/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA r 2029 $19.82 $2,372 22
20/01/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA ’ 1990 $24 06 $2.248 18
20/01/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA : ' 1989 $150.39 $2.197 77
20/01/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA , 2030 $60.61 $2.137 1€
124/01/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA ' 1991 $64.56 $2.072 60
24/01/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA ] 1995 $38.50 $2.034 10
24/01/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA R 1994 $800.00 $1.234 10
25/01/2000 PAGO DE CHEQUE DEPOSITADO S 2003 $30.50 $1.203 60
25/01/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA - 1999 $35.91 $1.167 69
01/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA ' 1992 $62 18 $1.105 §1
25/01/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA DR 1997 $16.62 $1.088 88
25/01/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 1996 $30.00 $1.058 8¢9
- 1172000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA o 1993 $150.06 $906 83
12000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA : © 2000 $99.84 3808 99
26/01/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2002 $90.00 $718 09
26/01/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA _ ' 1998 $35.25 3683.74
27/01/2000 PAGO DE CHEQUE DE VENTANILLA L 2008 $175.00 3506 74
w204/2000NOT A kO3S X STANDARD. RAO-S e o $4.502.22 $6.012.03
27/01/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA : 2005 $50.00 $4,062 01
27/01/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA . 2004 ' $33.60 $4.928 41
DLPOSITOS " NOTAS DE CREDITO ciEQues T NOTASDE REBITO MONTO BLOQUEADO
23 $11.521.66 18 $37,861.89 493 $43.888.24 68 $5.354.50 . 30.00
LINITE AUTORIZADO SALDO DISPONIBLE RETENCIONES SALDO CONTABRLE
$0.00 - $138.25 $0.00 $1318 2%

SIRVASE NOTIFlCARNOS CUALQUIER CAMBIO DE DlRECClON

Focha re Imnrocinn: 24INKI2004
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S Istmo
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Corte de Cuenta Corriente
Del 01/01/2000 hastael 21/05/2001
CUENTA: NOMBRE: i
12.8.03-00220-9 ROBERTO MIGUEL CARRILLO O IRISNELIA EDITH RESTREPO
"ECCION DE ENVIO: TELEFONO:
s SNELIA DE CARRILLO (0) P.O.BOX 11472 ZONA 6 BETMNlA CALLE 1 SAN FRANCISCO EDIF.LUL 6184490
OFICIAL: JAN SOLIS
FECHA DESCRIPCION REF. T SALDO CONTABLE
27/01/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2001 $18.79 “90962
31/01/2000 ABONO A PRESTAMO (198071 10072) 0 $313.85 $4.595 77
01/02/2000 PAGO DE CHEQUE DE VENTANILLA 2009 $70.00 $4.525 717
01/02/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA . 2007 $137.50 $4.388 27
01/02/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2006 $12.60 $4.37567
02/02/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2010 $60.00 $4.315 67
02/02/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2012 $117.70 34197 97
03/02/2000 PAGO DE CHEQUE DE VENTANILLA 2014 $200.00 $3.997 Q7
04/02/2000 PAGO DE CHEQUE DE VENTANILLA 2017 $60.00 $3,037.07
07/02/2000 TARJETA DE CREDITO 0 $1.227.00 $2.710 97
Tt 102/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2015 $54 .42 $2.6546 5%
A102/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2020 $800.00 $1.856 55
07/02/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2013 $19.10 $1.837 45
-7 M2/2000 PAGO DE CHEQUE PORlCAMARA 2016 $25.90 $1.811 55
2/2000 PAGO DE CHEQUE POR» CAMARA 2019 3154 86 $1.856 69
08/02/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2022 $40.71 $1.61508
09/02/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2024 $14.02 $1.601 96
09/02/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA ) 2018 $62.18 $1,53978
10/02/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA ) 2025 $120.00 $1.41978
10/02/2000 PAGO DE CHEQQE POR CAMARA 2023 $9.00 $1.41078
10/02/2000 PAGO DE CHEQ‘JE POR CAMARA 2021 $20.59 $1.390.19
11/02/2000 NOTA DR (OR: 1, PAGO.DEBTADO A CUENTA) (] $898.00 $402 19
14402(2000 NOTAC B QR ARBEMBAGRADER.LFA) o $1.223.00 TR ITRTI
11/02/2000 PAGO DE CHEQ‘JE DEPOSITADO 2026 $114.34 $1,604 85
12/02/2000 PAGO DE CHEQUE DE VENTANILLA . 2032 $80.00 $1.524 8%
1240202000 NATA LR AR 20.LLU2IA0 REV.CH. 2026 BRO) a S11434 1809 10
1 2/02/2000 NOTA DR (OR: 20 CK 2026 REC EN DEP 11/2) 0 $114.35 $1.524 84
102/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2027 $25.86 $1.4698 08
15/02/2000 PAGO DE CHEQUE DE VENTANILLA 2043 $80.00 $1.418 08
15/02/2000 PAGO DE CHEQUE DE VENTANILLA 2044 $21.00 $1.397 068
“12/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2033 $7.50 $1.390 48
4212000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2035 $77.71 $1.312.77
15/02/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2039 $20.00 $1,29277
15/02/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2037 $20.70 $1,27207
15/02/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2034 $8.00 $1.2G64 Q7
15/02/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2040 $18.10 $1,24%5 Q97
15/02/2000 TIMBRES FISCALES X CHQ PROCESADO 0 $5.20 $1.24077
16/02/2000 PAGO PE CHEQUE DE VENTANILLA 2046 $160.00 $1,080 77
DIEPOSITOSN NOTASDE C(REDITO w(‘“EQ‘L'ES NOTAS DE DEBITO NMONTO BLOQUENIK)
23 511.521.66 18 $37.861.89 493 $43.888.24 68 $5.354 50

LINITE AUTORIZADO

$0.00

SALDO DISPONIBLE

$138.25

RETENCIONES

50 00

SIRVASE NOTIFICARNOS CUALQUIER CAMBIO DE DIRECCION

Fecha de Imorecion: 2410KR12001

Ceimntemmal Ja

Cantmll ...

SAMDOCONTABEE

3138 25

[N R oY o L et el et attaeg]
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Banco del

‘ s PAGINA No. 1 o 16
e Istmo |
o c 001
EEE—— /
Corte de Cuenta Corriente
Del 01/01/2000 hastael 21/05/2001
CUENTA: NOMBRE:
1°:8-03-00220-9 ROBERTO MIGUEL c»@nuo O IRISNELIA EDITH RESTREPO
JECCION DE ENVIO: TELEFONO:
n<ISNELIA DE CARRILLO (0) ~ P.O.BOX 11472 ZONA 6 BETHAA CALLE 1 SAN FRANCISCO EDIF.LUI 6184490
OFICIAL: JAN SOLIS
FECHA DESCRIPCION N REF. OR CR SALDO CONTABLE
16/02/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA ' 2011 $11.75 $1,069 02
16/02/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2041 $152.12 3916 90
17/02/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2045 $189.53 $527 37
18/02/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2036 $10.50 $516 87
18/02/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2042 $13.59 $503 28
21/02/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2038 $90.00 $413 20
21/02/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2047 $173.16 $240.12
21/02/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2048 $30.00 $210.12
22/02/2000 DEPOSITO 0 $259.16 3449 28
.23/02/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA : 2051 $39.00 $430 28
102/2000 DEPOSITO ; 0 $400.00 3830 28
24/02/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2050 $22.00 3808 28
28/02/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA . 2052 $426.19 3382 09
~13/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2049 $176.91 $205.18
.3/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA : 2054 $13.80 $191.38
01/03/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2053 $52.45 $1348 8)
09/03/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2056 $29.43 3109 50
09/03/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2060 $74.77 $34 73
09/03/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA H 2055 $16.62 s18 11
09/03/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA { 2058 $23.50 (35 39)
09/03/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2057 $198.17 ($203 56)
AHANZ000RTA,CEA O R R Il I RECKeSTANDARD P/QS brurws e $3,000.00. 32286 Al mer
15/03/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA ‘ 2062 $73.00 $2,723 44
15/03/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2061 $32.00 $2.691 44
15/02/2000 INTERESES POR SOBREGIRO 0 $15.00 $2.670 44
15/03/2000 SEG VIDA X 5/G OCASIONAL $1.00 3267544
-15/03/2000 TIMBRES FISCALES X CHQ PROCESADO 0 $2.20 $267324
/03/2000 PAGO DE CHEQUE DEPOSITADO . 2083 $16.75 $2.656 49
17/03/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2067 $220.30 $2,436.19
17/03/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2065 $25.86 $2.410 33
+=13/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2066 $172.54 $2.237 79
/312000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2076 86125 $2,176 54
22/03/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2068 $32.60 5214384
22/03/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2069 $47 00 $2 095 84
23/03/2000 PAGO DE CHEQUE DEPOSITADO 2075 $34.94 $2.062 00
22/02/2000 PAGO DE CHEQUE DEPOSITADO ‘2079 $300 00 $1.762 00
23/03/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2071 $310.88 $1.451 12
24/03/2000 PAGO DE CHEQUE DEPOSITADO 2077 $60.00 $1,391 12
DEPOSITOS NOTASDE ('R!EDITO ”CI;EQ\TES NOTAS DEDEBITO MONTO BLOQUEADO
23 $11.521.66 18 $37.861.89 493 $43.888 .24 68 $5.354.50 $0 00
I.i\ll‘l'l{ AUTORIZADO SALDO DISPONIBLE RETENCIONES SADOCONTABLE
$0.00 $138.25 $0.00 $12825

SIRVASE NOTIFICARNOS CUALQUIER CAMBIO DE DIRECCION

Chnnbasm sdr lormemenniiAe: LERLY AL T Y )
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Banco del

) PAGINA No. . o 16
TN [stmo

A 5,010
Corte de Cuenta Corriente
Del 01/01/2000 hastael 21/05/2001

CUENTA: NOMBRE:

12-8-03-00220-9 ROBERTO MIGUEL CARRILLO O IRISNELIA EDITH RESTREPO

RECCION DE ENVIO: : TELEFONO:

- USNELIA DE CARRILLO (0)  P.O.BOX 11472 ZONA 6 BETHANIA CALLE 1 SAN FRANCISCO EDIF.LUI 6164490

OFICIAL:  JAN SOLIS ’

FECHA DESCRIPCION REF. DR ' CR SALDO CONTABLE
24/03/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2074 $10.28 $1.380 84
24/03/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2070 $62.18 $1.316 66
24/03/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2072 $157.45 $1.161 21
27/03/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2080 $59.79 $1.101 42
27/03/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2082 $119.70 1981 72
27/03/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2078 $23.00 1958 72
27/03/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2073 $30.37 3928 35
28/03/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2081 $159.00 3769 35
28/02/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2083 $14.18 8755 17

|25/03/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2084 $40.00 $7T1517
#03/2C00 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2087 $90.00 $625 17
41/63/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2092 $50 00 $575 17
21/03/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2090 $50.00 $525 (7
-~ *14/2000 PAGO DE CHEQUE DEPOSITADO . 2096 $120.00 340517
1412000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA - 2091 $35.00 $37017
03/04/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2094 $16 00 3354 17
04/04/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2064 s14 15 $340 02
04/04/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2003 $92.50 $247 52
05/04/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2095 $147.00 $100 52
(diae 4 2B QAR IN@T A G FReok O Ronsodrmtoked DS TAR XIS LSEARQQ). O £1.000.00 $3.100.53
06/04/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2097 $144.50 $2.956 02
NG/N4/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2098 $10.50 $2.845 52
97/04/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2100 $70.00 $2875 52
08/04/2000 PAGO DE CHEQUE DE VENTANILLA 2102 $55.00 $2.820 52
11/04/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA- 2101 $27.50 $2,793 02
11/04/2060 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2105 $500.00 $229102
-12/04/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2107 $36 52 $2.256 50
104/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2110 $71.21 $2.185 29
12/04/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA | 2112 $10.00 $2.175 29
12/04/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA. 2109 $53 34 $2 121 95
'14/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA - 2104 $154.86 $1.967 09
4412000 PAGO DE CHEQUE DE VENTANILLA 2114 $40.00 11,927 09
13/04/2000 PAGO DE CHEQUE DE VENTANILLA 2115 $50.00 $1,677 09
13/04/2000 PAGO DE CHEQUE DE VENTANILLA 2118 $112.00 $1.765.09
13/04/2000 PAGO DE CHEQUE DE VENTANILLA 2117 $160.00 $1.605 09
13/04/2000 PAGOQ DE CHEQUE PQOR CAMARA 2103 $62.18 $1.542 91
13/04/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2108 $159.00 $1.383 91
14/04/2000 PAGO DE CHEQUE DEPOSITADO 2119 $31.00 $1,352 91

DEPOSTON NOTAS DE CREDITO CHEQUES NOTAS DE DEBITO AMONTO BLOOQUEADO
23 $11.521.66 18 $37.861.89 493 $43,888.24 68 $5.354 50 30 00
TAMITE AUTORIZADO SALDO DISPONIBLE RETENCLONES SALDOCONTABLE
$0.00 $138.25 s0 00 $138 25

Ernrhn rln bvmeaciAn. NAINEINANS

SIRVASE NOTIFICARNOS CUALQUIER CAMBIO DE DIRECCION
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Banco del

. PAGINA No.

.. S e 1%
W Istmo
e .
—— 5/¢ '
Corte de Cuenta Corriente
Del 01/01/2000 hasta el 21/05/2@01
CUENTA: NOMBRE: :
17-8-03-00220-9 ROBERTO MIGUEL CARRILLO O IRISNELIA EDITH RESTREPO
" ECCION DE ENVIO: : TELEFONO:
nISNELIA DE CARRILLO (0)  P.O.BOX 11472 ZONA 6 BETHANIA CALLE 1 SAN FRANCISCO EDIF.LUI 6184490
OFICIAL:  JAN SOUIS
FECHA DESCRIPCION 7 Rrer. DR cR SALDO CONTABLE
14/04/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2099 $27 91 $1,325 00
14/04/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2111 $144.88 $1.180 12
15/04/2000 PAGO DE CHEQUE DE VENTANILLA 2121 $25 00 $1,155 12
15/04/2000 PAGO DE CHEQUE DE VENTANILLA 2121 $125.00 $1.030 12
15/04/2000 NOTA CR (OR: 10 REV MAL POST C-8 15-4-2) 0 $25.00 $1.055 12
15/04/2000 TIMBRES FISCALES X CHQ PROCESADO 0 $5.20 $1.040 92
17/042000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2116 $29.50 $1.020 42
18/04/2000 PAGO DE CHEQUE DE VENTANILLA 2127 $183.65 3836 77
18/04/2000 PAGO DE CHEQUE DEPOSITADO 2126 $28.00 806 77
18/04/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2125 $25.30 $783 47
04/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2124 $38.79 $744 68
18/04/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2122 $25.86 $710 82
18/04/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2123 $211.32 $507 50
" “4/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2113 $60.00 3447 50
14/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2089 $30.00 3417 50
18/04/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2106 s17.88 $399 62
18/04/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2120 $38.00 3351 62
24/04/2000 PAGO DE CHEQUE DE VENTANILLA 2131 $175.00 $106 62
25/04/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA © 2130 $80.21 $106 41
25/04/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2128 $36.50 369 91
02/05/2000 PAGO DE CHEQUE DE VENTANILLA . 2137 $34.50 $35 41
0240642000 NOTA-CRAOR-2%ILREC-STAND.RIO. STAR) - - $3.000.00. $3.025.41
02/05/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2133 $69.13 $2.966 28
02/05/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2132 $85.76 $2 880 52
03/05/2000 PAGO DE CHEQUE DE VENTANILLA 2138 $125.00 $2.755 52
03/05/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2136 $125 64 $2.629 88
26/05/2000 PAGO DE CHEQUE DE VENTANILLA 2140 $577.00 $2.052 68
05/2000 PAGO DE CHEQUE DE VENTANILLA 2141 $100 00 $1.952 48
05/05/2000 TARJETA DE CREDITO (ROBERTO M. CARRILLO G ) 0 $277.00 $1.675 8¢
08/05/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2139 $28.55 $1.647 33
512000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2134 $20.59 $1626 74
,5:2000 PAGO DE GHEQUE POR CAMARA 2142 $23 89 $1.602 8%
11/05/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2143 $45 20 $1 557 65
13/05/2000 PAGO DE CHEQUE DE VENTANILLA © 2181 $s5.00 $1.502 65
13/05/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2146 s47.16 $1.495 49
15/05/2000 PAGO DE CHEQUE DEPOSITADO : 2145 $168.63 $1.266 86
15/05/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2147 $110.36 $1,176 50
15/05/2000 TIMBRES FISCALES X CHQ PROCESADO 0 ‘ $2.90 $1.173 60
DEPOSITOS " NOTAS DECREDITO "CMEQUES NOTAS DE DEBITQ MONTO BLOOE EARO
23 $11.521.66 18 $37.861.89 493 © $43.888.24 68 $5.354.50 . $0 00
LIMITE AUTORIZADO  SALDO DISPONIBLE RETENCIONES SALDO CONTABLE
$0.00 $138.25 $0.00 $136 25

SIRVASE NOTIFICARNOS CUALQUIER CAMBIO DE DIRECCION

Crmembnem e lisnanwen T A MNAINCINANA
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Bango del

) PAGINA No. € o 16
ST Istmo
—— 5,012
Corte de Cuenta Corriente
O
Del 01/01/2000 hastael 21/05/2001
CUENTA: NOMBRE:
12-8-03-00220-9 ROBERTO MIGUEL CARRILLO O IRISNELIA EDITH RESTREPO
EECCION DE ENVIO; TELEFONOQ:
. SNELIA DE CARRILLO (0) P.O.BOX 11472 ZONA 6 BETHANIA CALLE 1 SAN FRANCISCO EDIF.LUI 6184490
OFICIAL:  JAN SOLIS
FECHA DESCRIPCION  rRer. DR cR SALDO CONTABLE
16/05/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA . 2149 $49.97 $1.123 63
16/05/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2148 $25.86 $1.007 77
16/05/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2150 $39.80 $1.057 97
17/05/2000 PAGO DE CHEQUE DE VENTANILLA 2156 $130.00 3927 07
AddRENZ000, NQIAC Rl D Rind Lol LR BCRIQ.STAR KIST.SE). Q EIW U7V SN 33 L7 ¥\
18/05/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2152 $92.19 $2,722 42
19/05/2000 PAGO DE CHEQUE DEPOSITADO 2162 $14.58 $2.707 84
19/05/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2153 $79.50 $2.6268 34
19/05/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2157 $62.62 $2.565 72
|19/05/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2155 $10.00 $2.555.72
'05/2000 PAGO DE CHEQUE DE VENTANILLA 2165 $30.00 3252572
£2/05/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2159 $154 86 $2.370 86
22/05/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2160 $21.48 $2.349 38
“ 752000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2161 $83.00 $2.266 38
5/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2158 $62.18 $2.204 20
24/05/2000 PAGO DE CHEQUE DE VENTANILLA 2167 $40.00 $2.164 20
25/05/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA _ 2164 $54.64 $2.109 56
25/05/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2163 $30.00 $2.079 58
25/05/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2166 $11387 31,965 69
29/05/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2169 $156.23 $1.809 46
30/05/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA - 2170 $31.49 $1,777 97
20/05/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2168 $25.85 $1.751 12
31/05/2000 PAGO DE CHEQUE DEPOSITADO 2222 $15.00 $1.736 12
' 31/05/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2221 $800.00 $936 12
31/05/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2220 $300.00 $616 12
21/05/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2171 $48.74 $587 38
02/06/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA ,. 2224 $92.00 349538
06/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2225 $20.00 $465 18
05/06/2000 PAGO DE CHEQUE DEPOSITADO 2231 $38.59 $426 79
05/06/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2223 $63.00 3361 78
~ 6/2000 TARJETA DE CREDITO (ROBERTO M. CARRILLO G.) 0 $270.00 $931 79
/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2228 $67.56 $26 23
06/06/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2227 $58.50 (83227
06/06/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2229 $81.94 ($114 21)
06/06/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2226 $20.57 ($134 78)
06/06/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2230 $86.41 ($221.19)
13/06/2000 PAGO DE CHEQUE DE VENTANILLA 2232 $80.00 ($301 19)
13/06/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2154 ‘ $60.00 ($361.19)
DEPOSITOS NOTAS DE CREDITO ' CHEQUES NOTAS DE DEBITO MONTO RLOQUEADO
23 $11,521.66 18 $37,861.89 493 $43.888.24 68 . $5.354 50 : $0 00
LIMITE AUTORIZADO  SALDO DISPONIBLE RETENCIONES SALDO CONTABLE
$0.00 $138.25 $0.00 $138 25

Ermiaia A lrmaaraniAn: N4 INFINNANS

SIRVASE NOTIFICARNOS CUALQUIER CAMSBIQ DE PIRECCION
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Bancp del

———— \ PAGINA No. + P 16
" Istmo
W X 5,012
.
corte de Cuenta Corriente
Jel 01/01/2000 hastael 21/05/2001
CUENTA: NOMBRE:
2-3-03.00220-9 ROBERTC MIGUEL CARRILLO O IRISNELIA EDITH RESTREPO
;ECClON DE ENVIO: TELEFONO:
« «3NELIA DE CARRILLO (0)  P.O.BOX 11472 ZONA 6 BETHANIA CALLE 1 SAN FRANCISCO EDIF LU 5184490
OFICIAL: JAN SOLIS
FECHA DESCRIPCION " Rer. DR 2R SALDO CONTABLE
SR AR DR Al Cand B D Ta NI GO QO $3.000.00 27 ZAE B4
15/06/2000 INTERESES POR SOBREGIRO 0 $1500 $2.623 81
15/06/2600 SEG VIDA X S/G OCASIONAL 0 $100 $2.622 8¢
15/06/2000 TIMBRES FISCALES X CHO PROCESADO 0 $3.60 $2.619 214
17/06/2000 PAGO DE GHEQUE DE VENTANILLA 2246 $120.00 $2.499 21
19/06/2000 PAGO DE CHEQUE DE VENTANILLA 2250 $50.00 $2.449 20
$9/06/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2232 $125.59 $232362
27106/2000 PAGO DE CHEQUE DEPOSITADO 2234 5107 85 $2.215 77
20/06/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2242 $800.00 S141577
29/0’512000 PAGO DE CHEQUE POR_CAMARA 2241 $154 86 $1.260 91
06/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2236 525.86 $1.235 0%
~wi0CG/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2237 $63.22 $1 17183
20/06/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2247 $99.75 $1,072 08
77 "6/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2243 $26.0C $1.045 08
’ 3/2000 PAGC DE CHEQUE PGCR CAMARA - 2249 $37.11 $1.008 97
21/06/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2228 $520.18 3488 79
21/06/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA " 2248 58 80 $429 99
21/06/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2245 $62 18 $367 A1
22/06/2000 PAGO DE CHEQUE DEPOSITADO 2251 $30.00 $337 A1
23/06/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2240 $79.50 $258 1t
25/06/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2252 £35.00 $223 11
27i06:2006 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2254 $206 19 1712
75/06/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2253 $25.00 (87 8¢\
© 19062000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2255 $32.00 (345 BR)
AUSHE0G0NOTALCRACR w2 LTERECAT-STANDARD. PIO) i 52.000.00, 52.859.12
03/0712000 TARJETA OE CREDITO (ROBERTO M. CARRILLO G.) 4] £283.0C $2876 12
7/07/2000 PAGO DE CHEQUE DE VENTANILLA 2262 $100 00 $2.576 12
J17/2000 PAGO DE CHEQUE DEPOSITADO 2261 $483 00 $2.091 12
10/07/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2260 $121.57 €1.971 5%
10/07°2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2257 $33 50 $1.918 Q%
772000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2258 $24 48 $1913 57
12000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2259 $87 51 $1.826 06
11/07/2000 PAGO DE CHEQUE DE VENTANILLA 2267 $50.00 $1.776 08
11/07/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2264 $29 00 $1.747 06
11/07/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2235 $30 00 $1.717 06
12/07/2000 PAGO DE CHEQUE DE VENTANILLA 2263 £10.50 $1.706 56
12/07/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2265 $25.86 $1.680 70
12/07/2000 PAGO QE CHEQUE POR CAMARA 2265 $46 66 $1.634 04
M OSITOS . NOTAS DE CRLDITO (‘llliol'lls NOTAS DY DERBIIO NONTO RLODU EANO
) 511.521.66 18 493 $43.888.24 68 $5.354 50 %9 a0
1.ANITE A FORIZADO SALDPO DISPONIBLE RETENCIONES SALDOCONTARLY
§138.25 £0 00 $128 25

SIRVASE NOTIFICARNOS CUALQUIER CAMBIO DE DIRECCION

focha de fimpresicm: 24110812001

-~
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Banco del

) PAGINA NO. . i 4 1%
TN [stmo
. T 5,014
Corte de Cuenta Corriente
Del 01/01/2000 hastael 21/05/2001
CUENTA: NOMBRE:
©1-3-33-00220-9 ROBERTO MIGUEL CARRILLO O IRISNELIA EDITH RESTREPO
*?ECCION DE ENVIO: \ : TELEFONO:
. :SNELIA DE CARRILLO (0)  P.O.BOX 11472 ZONA 6 BETHANIA CALLE 1 SAN FRANCISCO EDIF LUI 6184490
OFICIAL: JAN SOLIS
FECHA DESCRIPCION REF. DR CR SALDO CONTABLE
13/107/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2175 $800.00 $834 04
14/07/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2174 $18.00 $816 04
14/07/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2477 $154.86 $6G1 18
14/07/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2172 $79.50 $581 68
14/07/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2173 $50.50 $531 18
15/07/2000 INTERESES POR SOBREGIRO ) (4] $15.00 $516 18
15/07/2000 SEG VIDA X S/G OCASIONAL 0 $1.00 3515 18
15/07/2000 TIMBRES FISCALES X CHQ PROCESADQ" 0 $3.70 $S11 48
17/07/2000 PAGO DE CHEQUE DE VENTANILLA 2185 $30.00 $281 48
17/0712000 PAGO DE CHEQUE DEPOSITADO 2184 $110 52 1370 96
~=7/07/2000 PAGO DE CHEQUE DEPOSITADO 2183 $41.00 3329 96
07/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2180 $18.00 $311 96
17/07/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2176 $62.18 $249 78
17/07/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2179 $138.50 $111 28
712000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2181 $35.00 $76 28
18/07/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2182 $106.00 (329.72)
19/07/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2178 $250.00 ($279.72)
19/07/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2186 $25.91 (3305 63)
20/07/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2187 $22.70 ($328 33
iR Q0RNRATACRAQR. 2L TLBECSTANOARD. PIQ.H.J) 0. oS 145 L34, 31,122 81
27/07/2000 PAGO DE CHEQUE DE VENTANILLA 2196 $125.00 $997 8¢
28/07/2000 PAGO DE CHEQUE DEPOSITADO 2195 $19.20 5978 a1t
28/07/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2193 $184 65 $793 949
28/07/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2192 $223.36 $570 60
28/07/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2190 $154 86 $415 74
28/07/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2191 $53.22 $362 52
AURZI20990.NQTA CRUQR . 2LITBEC.STANOARD. BIO,H.J) 0 $3.000.00 e e e 33.362 52
""97/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2189 $60.00 $3.302 52
,08/2000 DEPOSITO 0 $459.02 $3.761 54
07/08/2000 TARJETA DE CREDITO (ROBERTO M. CARRILLO G.) 0 $368 00 $3,393 54
07/78/2000 PAGO DE CHEQUE DEPOSITADO 2201 $368.00 $3.025 54
( /2000 PAGO DE CHEQUE DEPOSITADO 2204 $632.00 $2.383 54
08/08/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2197 $500.00 $1.803 54
08/08/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2198 $500.00 $1.393 54
09/08/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2199 $25.86 - $1.367 68
09/08/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2200 $41.74 $1.325.04
09/08/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2194 $41.00 $1.204 94
09/08/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA © 2206 $79.50 $1.205 44
DEPOSEOS NOTAS PE CRENTOQ CHEQUES NOTASDE DEMTO MONTO BLOQUEADO
22 511,521.66 18 $37.8p1.89 493 $43.888.24 68 $5.354 50 . 30 00
LIMITEAUTQRIZADO  SALDO DISPONIBLE RETENCIONES SALDO CONTABLE
$0.00 $138.25 $0.00 $138 258

SIRVASE NOTIFICARN

N Ada bmenens il mAarAEIAA~ .

QS CUALQUIER CAMBIO DE DIRECCION
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corte de Cuenta Corriente
Jel 01/01/2000 hastael 21/05/2001
CUENTA: NOMBRE:
12-8-03-00220-9 ROBERTO MIGUEL CARRILLO O IRISNELIA EDITH RESTREPO
"ECCION DE ENVIO: TELEFONO:
SNELIA DE CARRILLO (0)  P.O.BOX 11472 ZONA 6 BETHANIA CALLE 1 SAN FRANCISCO EDIF LU 6182490
OFICIAL:  JAN SOLIS
FECHA DESCRIPCION REF. DR CR SALDO CONTABLE
09077 007 PAGC DE CHEQUE POR CAMARA 2205 $79 50 $112% 94
1008 20,00 PAGO DE CHEQUE DE VENTANILLA 2210 $129.00 . $1.005 ¢4
1010812000 CHEQUE DEVUELTO GIRADO CONTRA OTRO BANCO 2206 $79 50 $1085 44
LOCAL
10/08/2000 COMISION POR CHEQUE GIRADO DEVUELTO 2206 $15.00 $1.070 44
11/08/2000 PAGO DE CHEQUE DE VENTANILLA 2211 $150 00 $920 44
11/08/2000 SOLICITUD DE ESTADO DE CUENTA 0 $5.00 $915 44
11/08/2000 PAGO DE CHEQUE DE VENTANILLA 2207 $114.28 $801 16
11/08/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2209 $75.00 $726 16
12/08/2000 GHEQUE DEVUELTO GIRADO CONTRA OTRO BANCO 2209 57500 1801 16
- LOCAL
'03/2000 COMISION POR CHEQUE. GIRADO DEVUELTO 2209 $15.00 $786 16
14/08/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2208 $84.00 $702 16
14/08/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2212 $14 00 s68¢ 16
112000 INTERESES POR SOBREGIRO 0 $15 00 3673 15
15/08/2000 SEG VIDA X S/G OCASIONAL 0 $1.00 $672 16
15/08/2000 TIMBRES FISCALES X CHQ PROCESADO 0 $310 3669 06
17/08/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2213 $23.52 1645 54
17/08/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2214 $47.02 $594 52
17/08/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2215 $201.05 $397 47
22/08/2000 PAGO DE CHEQUE DE VENTANILIA 2272 $34 00 $363 47
22/08/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA . 2216 $125.00 3238 47
23/08/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2217 $120 00 3118 47
27032000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA | 2269 s34 0¢ 324 18
23/6812900 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2218 $£2€.00 (53
2200872000 PAGC E CHEQUE POR CAMARA 2268 $270 156 (§271 7¢°
23/08/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2270 $17 88 (5289 66}
08,2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2271 $55 00 (5344 56)
28/2000 PAGO DE GCHEQUE POR CAMARA 2273 $30 00 (3374 66)
29/08/2000 DEPOSITO 0 $500 00 $125 34
04109/2000 PAGO DE CHEQUE DEPOSITADO 2274 $55 04 $70 30
/200C PAGO DE CHEQUE DE VENTANILLA 2276 $200 00 (5229 70
05/09/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2275 $28.3G ($258 00)
-07409/2000-NATA.CR(ORAZITTREC-STANDARD. P/OH.-J) o $3.000.00 $2.742.00
12/09/2000 PAGO DE CHEQUE DE VENTANILLA 2284 $60.00 $2.682 00
12/09/2000 PAGO DE CHEQUE DE VENTANILLA 2291 $150.00 $2,532 00
13/09/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2278 $154 86 $2.377 14
13/09/2000 PAGO DE CHEQUE POR CAMARA 2283 $16.00 $2.341 14
DEPOSITOS NOFAS DE CREDITO CHEQUES NOTAS DE DEBUTO MON 1O BLOQUEADO
23 $11.521.65 18 $37.861.89 293 $S42.808.24 68 $5.354 50 : sC on
T OLIMITE MTORIZADO  SALDODISPONIBLE ~ RETENCIONES SALDO CONTARLE
$C.00 $138.25 <000 $139 20

SIRVASE NOTIFICARNOS CUALQUIER CAMBIO DE DIRECCION

echa de Impresiéon: 21/05/2001
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MINISTERIO PUBLICO
FISCALIA PRIMERA DE CIRCUITO )
DEL PRIMER CIRCUITO JUDICIAL DE PANAMA

Panama. 20 de junio de 2001.
INFORML SECRETARIAL

Sciora Fiscal:

[Hago de su conocimiento que en la mafana del dia de hoy, se recibid Hamada
telefonica de parte de la Ingeniera JUDITH CORREA, la cual solicité poder
comparecer a este despacho en horas de las nueve de la marfiana. va que habia
recibido permiso laboral de la empresa para auscntarse a la misma. Se le mdico

que sc¢ presentara para dar cumplimiento a la citacion ordenada.

Atentamente,

& e A
Lcda. Emixye V. Soriano
Secretatia Jydicial

ABF/capExp.3707-00.




DECLARACION" JURADA RENDIDA POR: JUDITH _ANAYANSI
CORREA VARGAS '

| En la ciudad ‘de Panama, sieﬁdo las nueve y cuarenta v dos minutos de la
mafana (9:42 a.m.) del dia de hoy miércoles veinte (20) de junio del dos mil uno
(2001), compareci6 ante este despacho de la Fiscalia Primera del Primer Circuito
Judicial de Panamé; JUDITH ANAYANSI CORREA VARGAS. con la
1i:1alidad de rendir declaracion jurada en las presentes sumarias. va que de ¢lla se
requicre. No sin antes darle a conocer cl contenido del articulo 355 del Codigo
Penal, él cual versa sobre el Falso Testimonio, v que para conocimiento de la
misma le fue leido por secretaria, jurando la misma decir la verdad en todo lo que
s¢ le pregunte respecto a la presente investigacion. Para darse a conocer dyjo
llamarse como queda cscrito ‘en lincas anteriores. mujer, panamecfia, mavor de
cdad, con cédula de identidad personal No. 4-267-318. nacida ¢l dia 31 de agosto
de 1973, cuenta con 27 aiios de edad, hija de los seniores CILARA DE CORREA
v ¢l scilor JQSE A. CORREA, con résidcncia actual en Parque Lefevre. [dificio
Toledo, Apartamento 3-I. con teléfonos 221-5358. soltera. con estudios
universitarios completos, por lo que sabe Icer v escribir el 1dioma cspmjol. Acto
scguido es preguntada por la sefiora Fiscal de la siguiente mancra.
PREGUNTADA: Diga la declarante en donde labora. qué cargo ocupa. desde
qué tiempo labora en cl referido lugaf v qué funciones desempefia. CONTESTO:
Yo laboro en la empresa Dollar Rent A Car, desde ¢l primero de noviembre del
ano dos mil, cn el cargo de Jefa de Operaciones. Las funciones que allf

descmpefio son las de supervisar el trabajo gencral de los agentes de renta.

supervisor de hickers y los mismos hickers. PREGUNTADA: Diga la declarante

5,01?

{Wd. 4-201- 318 96
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si usted reconoce ios documentos que se lc ponen de presehlc. Expliquelos (SE
HACE CONSTAR QUI: SE LE PONE DE PRESENTE A LA DECLARANTE
1.0OS DOCUMENTOS VISIBLES A FOLIOS 976 A 979 Y 2.301 A 2.302).
CONTESTO: Si. Reconozeo estos documentos, son de la empresa Dollar Rent A
Car en donde trabajo. e voy a explicar en el orden que deben llevar los
documentos, de forma cronologica. El primero. ¢s ¢l que esta ¢n la foja 978. que
cs la copia, y en la 2,301 que es el mismo original, llenado manualmente. que cs
¢l contrato numerado “651-Apo”. Esto de “Apo” significa que ¢l contrato fue
abierto en el acropuerto Internacional de Tocumen. a mano. 121 namero del auto
alquilado, que la empresa le asigna como control, es ¢l “LLNE-027. con matricula
2232517, marca Mitsubishi. color rojo. modelo Lanccf. Se observa una tarjeta
de crédito Visa plaqueada con numero 4016 6300 0232 50157 que exptra en
fecha *01/03" a nombre de “RAUL RODRIGUEZ H™. El alquiler era hasta el
“13/11/2000” con opcion a extension del contrato. El nombre del clicate
arrendatario es RAUL RODRIGUEZ HAMOUZOVA. Puso como seguro social
¢l mismo numero de la licencia, que ¢s “9414-250263-101-0" de Ll Snl\'adog.
Con fecha de nacimicnlo “02/25/1963". con residencia “CLAUDIA NUM. 10B™
“SAN SALVADOR SALVADOR EL SALVADOR", teléfono residencial
*(2062-0643)". Se anotod en el espacio de compaiiia en donde trabaja “Apartotel
Coral”. Se sefiala cn este documento como chofer adicional ~JOSE MANUEL
[TURTADO?” con fecha de nactmiento “04/11/1967" con “lLicff 5-16-24353". En
la parte inferior se muestra la firma responsable del arrendatario y la finna del
conductor adicional. Se especifica la canudad que deben pagar semanalmente.

que ¢s “8. 273.857. Ademas las denominaciones de los billetes con que se pagd

6o
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que es dos billetes de cincuenta dolares. con denominaciones “$507
“AI'22310831A7: 350" “AB068725537" v $100™ “B06121053C™. A lado de eslo
s¢ puso un tarifa de la competencta. por lo cual se le ajusto. que es “Herts.
283.717. En la parte superior del contrato sc¢ muestran los kilometros de salida
del auto. que son “396607. Se muestra como dia v hora de salida del vehiculo del
counter o pucsto de alquiler de Dollar Rent A Car del acropuerto de Tocumen en
donde se entrego ¢l auto alquilado que es. “08/11/2000™ a las “7:00 p.m.”. Con
valor de la tarifa diana “$16.007. mas los scguros siguientes “DAT 6.007,
“IEDDT 5,007 “CWD1  12.007. Estc auto salid con ~7/8" de¢ gasohina. 1]
documento que sigue. en la {oja 979 es la hoja de revision del auto cuando se
entrega al cliente o al conductor. En ¢l se sefiala en la hoja el ntunero del auto
“LLNI=-627, placa 2232517, kilometros de salida “39661°. Aqui. en los
kilometrajes hay una pequena diferencia de 1 kildmetro. porque cuando se llena
¢l contrato se toman los datos del auto de la computadora. estos son los altimos
datos del altimo cliente que anteriormente alquild el vehiculo. Realmente cf
vchiculo presentara fisicamente una diferencia de un kilémetro al entregar el auto
al nuevo chente. porque es llevado al area de lavado o porque es lievado a
abastccer de combustible. La fecha de salida del auto es el ~8/11/20007. Las
condiciones del vehiculo al ser entregado, segin este fonmnulario, son las
siguientes: El auto ticne llantas de repuesto v rin, cuatro copas. un gato.
herramientas, cinturones de scguridad. antena de radio, encendedor. molduras
laterales, alfombras delanteras. alfombras traseras. bocinas trascras. dos botones
de radio cascle. radio en buenas condiciones. sintonizada en la emisora “89.97.

cspejo  retrovisor  cxterno  derecho e izquierdo. los  espejos  colocados

’
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correctamente. Uene tapa de gasolina. cuatro ventanillas del aire acondicionados
colocadas correctamente. cuatro polleras. el auto estaba limpie exterionmente.
limpio interiornente asientos v alfombras sin quemaduras en asientos. vidrios de
dentro v fucra limpios. lunpios ¢l techo intertor. maletero v cenicero: se revisaron
las escobillas. el deposito del agua para las escobillas. sin astilladuras en ¢l
parabrisas; se reviso el liquido de frenos: agua en bateria. aceite de motor. se
reviso presion de las llantas, las luces delanteras. luces direccionales v luces de
frenos. todo en buenas condiciones. Sc¢ muestra que ¢l combusuble de salida esta
en “7)8”. Sc muestra un dibujo que muestra ¢l estado completo exterior del
vehiculo, que tiene algunas ralladuras pequeiias en la pintura. Al {inal de la lmj‘n
s¢ muestra la hinma de la persona que recibio ¢l auto de acuerde a como esta
detallado. y ademas. la persona o ¢l hicker que entrega ¢l vehiculo. que por la
firma veo que es el seitor ALBERTO GOMEZ. El documente que se ve a foja
977 corresponde a la apertura del contrato que se realiza en la computadora,
lucgo de ser pasados los datos a la misma del documento manual que va hemos
cxplicado primeramente. Este conttene la misma mfommacion del documento
manual. I:n este documento se adiciona a pluma la fccha de extension del
contrato. que ¢s ol “11/18/20007. v sc muestran las denommaciones de dos
billetes, que son billetes de cien dolares. que por la alta denominacion se anotan
los nduneros de serie. que son: “ABO3066834GT v "ACHISTIUIOAT, abajo en
donde dice “CLIENTE™ se encuentra la firma de la persona que solicita a
extension del contrato hasta la fecha mencionada. I: docuniento que esta a foja
‘)76.‘ corresponde al cierre del contrato. en donde contiene la misma mftormacion

del contrato de apertura, v ademas contiente la informacion de los pagos que se
& -

74. q-064- 378 <
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hicieron, que sen: ~$128.007 de tartfa diarta de alquiler. “$54.00” en seguro de
danos a terceros. “$45.00" en exoneracion de deducible. v “$108.007 en seguro
por colision y robo: "$22.137 como 9%. lo cual da un total de ~$337.037. Se
muestra el deposito que dejo el sefior por la suma de “$600.007 en cfccuvo. que
segun nuestros registros son de tres depositos $200.00 cada uno. en las siguientes
fechas 8 de noviembre de 2000, 12 de noviembre de 2000 v 16 de noviembre de

2000, Muestra tambicn la hoja que se hizo una devolucion al momento de la
M~

e

——

cntrega del dincro por la suma de ~$242.877. al momento de ser devuelto ¢l

M ''''' e R
~———

carro. que en bhase a los registros de la empresa fue ¢l dia 17 de noviembre de
—_——

2000. en Dollar Rent A Car de la via Ricardo J. Alfaro. a la persona que Hevo ¢l
carro. por c¢so aparece su {irma en ¢l cierre del documento. en la parte en donde
dice *CLIENTL". Finalmente. ¢l documento que esta en la foja 2.302 es una
copia que sc mmprimio del contrato de apertura del cual hacemos mencion,
PREGUNTADA: Se le pone de presente a la declarante las vistas fotogralicas
visibles a folios 2,089 4 2.703 del sumarto. v se le pregunta que tene que dearr al
respecto? HSE HACE CONSTAR QULL SE LE HA PUESTO A 1A
DECLARANTE TAS REFERIDAS VISTAS FOTOGRAFICAS EN 108
MENCIONADOS FOLI0S) CONTESTO: El vehiculo que veo en las fotos, es ¢l
, automovil de Ia empresa del que hemos hablado en el contrato que miencionamos,
l.a placa del vehiculo corresponde a la umdad LNI-02 que es el que
mencionamos. L:stas fotos son las que se tomaron cuando se¢ tue a hacer Ia
imspeeeron ocular al rnisnm; en la empresa Dollar Rent A Car. Fiste carro esti en

bucnas condiciones. PREGUNTADA: Segtn los registros de su empresa, Dollar

Rent A Car, indique st al momento de ser devuelto ef vehiculo Mitsubishi TLancer

V5
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color rojo con matricula 223251 s¢ reporté algin dafie o alteracton al misme”?
CONTESTO: No se réporté ningtn dafio ni alteracion al mismo. D ninguna
clase. PREGUNTADA: cht’ni los registros de su empresa. Dallar Rent A Car. s¢
cobro alcliente o a la persona que Hevo el vehiculo de vuelta alguna suma de

dinero por algan dafio o alteracion al mismo? CONTESTQO: No Nada ['< mas sc

“,_,__\
devolvid dinere a la persona que o entregé de vuclta en concepte de remanente.
—“_"MWM

va que se habia dejado un depdsito por setscientos dolares en total. en efectivo, s
el consumo solo fue trescientos cincuenta v sicte con trece centésinios ($337.13)
PREGUNTADA: T.a cmpresa Dollar Rent A Car pago algun excedente al
momento de la devolucion del vehiculo Mitsubishr Lancer color rojo con
matricula 2232351 [Dc ser asi. cuanto s¢ pagd. como sc pagao. quien realizo ¢l
pago. quién recibio este dinero v qué constancia existe de ello? CONTESTO! Si
s¢ devolvid dincro. [.a canudad devuelta fue doescientos cuarenta v_dos con

y\——///\\“——’—"”‘_—-__—_mh“‘\‘—-

ochenta v sicte centésimos ($242.87) L1 pago fue en efectivo. de acuerdo a los

s —

; (F\—*\MN‘_““—M

registros de caja que vo revise. 21 pago fue realizado por YARINA GODDARD

/\\\-\“«—/””

L1 dinero o recibio la persona LlllC—ﬁ~D£;O ¢l cierre del contrato, el que se ve a toga
— / — e T

976. al lado de donde diee "CLIENTLT Esta ¢s la constancia del rectbo de este
_ \~/ ~\\“N

- e

dincro. PREGUNTADA: Diga la declarante st tiene algo mas que agregar a la
presente diligencia judicial? CONTESTO: Segtin nuestros registros de horarios
de los Hickers. ¢l hicker que recibid ¢f vehiculo en Dollar Rent A Car de Ja via
Ricardo J. Alfaro. a las 5:49 de la tarde s HALDO SATLDANA. ¢l cual estuvo
para la fecha del 17 de noviembre de 2000 en ef turno de 11 00 de la manana a
7:00 de la noche. Quiero hacer entrega de copra de los registros de caga de la

cmpresa, de los dias 8. 12 v 16 de noviembre de 2000, en los cuales se observan

>
o //’f IR ©




5025

tres cntradaﬁ de dinero de doscientos dolares ($200.00) cada uno. Finalmente una
copia de la caja del dia 17 de noviembre del afio 2000. ¢n donde sc¢ observa. una
salida de dinero por la suma de doscientos cuarenta v dos con ochenta v siete
($242.87). Todas estas entradas v salidas corresponden al contrato “APO-
193327, que es ¢l numero del contrato manual “APQO-6517. por ¢l alquiler del
vehieulo Mitsubisht Fancer color rojo. con matricula No. 223251 Hago constar
que los documentos que hago entrega corresponden a los originales de los
mlormes de caja de la cmprésa Dollar Rent A Car. (SIE HACE CONSTAR QUI-
LA DECLARANTE HACE FORMAIL ENTREGA DE LOS REFERIDOS
DOCUMENTOS. 1.OS CUALES CONSTAN DIL CUATRO 4y FOJAS
UTILES. LAS CUALELS  SE  OBSERVAN  CON  RESAITADOR
IFLUORESCENTE  DIEE COLOR  AMARILLO  EN  LAS  SUNMAS
MliNCI.QN/\DAS POR LA DECLARANTE., Y. CON UN SELLO-DE 1A |
EMPRESA DOLLAR RENT A CAR CON LA FIRMA DI LA JEIL DL
OPERACIONES DE 1.A REFERIDA EMPRESA). En este estado v no siendo

otro ¢l motivo de la presente diligencia judicial. se da por terminada la misma. la

cual cs firmada por todos los que en ella han participado. previa su lectura v

cncontrada conforme.
[.a Fiscal, ﬂ_‘; VA
ARGENTINA BARRERA FLLOREN

La declarante.
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ESTACION:

APO rcons B/ 00
ENTIDADES _CANTIDADES
FONDO DE COMPROBANTES DE CAJA: | /! /{14 13 O I TOBANTES DE CAJA MEMUDA No.
No.
Contratos: No.Recibo No.Cheque | DENOMINACION # BILLETES:
ENTRADA DE DINERO:
1[@‘/432I I3 B, 100X 2 . dd? D
4// 33{ l’lr( e ! ] L .SOXé . " > .
! L]
G322 |Fy S 4 2 ) X5 * - | {4aer e
' Zj,{ , .4 '10"3 2 + = -] ‘Q C
//"/29/ t:?.. L ""ZQ . - Nole
AX 28 . - Zlf )
SENCILLO - MONEDA
| DENOMINACION ROLLOS
B/ 0.50 X ‘ L d - DJ :; f"‘
SALIDA DE DINERO: 025X f () + - 2% IBY%
. 0.10X 57 « = 1 2D
0.05 X 2 + = /] . / 67
!
F oo1x 3 o - Ysk
A II” Cheques y otros: kste cada uno pot seQarsdo
[ A
__Hf G-
o LX) P
p =
DEPOSITO: 22104 3P
EFECTIVO = 2| FALTANTE \
CHEQUES .
OTROS PR -
TOTAL DE DEPOSITO ) TuRno 06 B 4 {2 eroxmo contrato e, | T B3
S J
TOTAL ‘ 77’6’ ~ RECIBO No.
SOBRANTE \ ) W T
PREPA : G- i
Dapésito Boisa No. \ B RECIBIDO POH:‘,/ o
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estacion: 4 PC/ B e /‘% ,”,' — prp— —p—

ENTIDADES CANTIDADES
] COMPROBANTES DE CAJA MENUDA No. 1
FONDO DE COMPROBANTES DE CAJA: | A J). ) 1 35 O, TS D A e, DA N
No. '
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MINISTERIO PURLICO
FISCALIA PRIMERA DI CIRCUITO ’
DEL PRIMER CIRCUITO JUDICIAL DE PANAM.S

Panamad. 20 de junio de 2001,

INFORME SECRETARILAL

Senora Fiscal:

Fage de su conocimiento que luego de la declaracion jurada de JUDITH
ANAYASI CORRIZA VARGAS. sc le preguntd sobre el hicker TIALDO
SALDANA. v la misma senald que posiblemente este se encontrara laborando
en la empresa. v que podia ser Jocalizado en la misma. por lo cual. de tener

tiempo este en sus labores. compareceria al despacho.

I'n horas de las tres de la tarde. se presento a este despacho el senor HALDO
ENRIQUE SALDANA SANCHIEZ. toda vez que habia sido comunicado por

la Gerente de Operaciones de comparcecer a esta Fiscalia,

Alentamente,

ABFieap £xp.3707-00.
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l)l-iCLARACI(:)N JURADA  RENDIDA POR: HALDO ENRIOQUE
SALDANA SANCIHEZ

En la ciudad de Panama. sicndo las tres v quinee minutos de la tarde (315
p.m.) del dia de hoyv miércolés vemte (20) de junio del dos nul uno (2001
comparccid ante cste despacho de la Fiscalia Primera del Primer Circunto Judicral
de Panama, HHALDO ENRIQUE SAI,DANA SANCHEZ. con la finalidad de
rendir declaracion jurada en las presentes sumarias. va que de ¢l se requiere. No
sm antes darle a conocer ¢l contenido del articulo 355 del Cadigo Penal. el cual
versa sobre el Falso Testimonio. v que para conocumiento del mismo le fue leido
por secretaria. jurando decir la verdad en todo lo que se le pregunte respecto a fa
presente mvestigacion. Para darse a conocer dyo llamarse como queda eserito en
lincas anteriores. varon. panamciio. mavor de edad. con cedula de 1denudad
personal No. 2-702-126. nacido ¢l dia 18 de mayo de 1977, cuenta con 24 anos
de edad. hijo de los senores GILBERTO SALDANA v LEYDA SANCILIEEZ DE
SALLDANA, con residencia actual en Rio Abajo. calle Décima final. cuarto No
2. con teléfonos 236-3390. extension No. 211, soltero (unido). con estudios de
cscucela sceundaria completos, por lo que sabe leer v eseribir ¢l idioma espanol.
Acto seguido es preguntado por la sciora Fiscal de la siguiente manera.
PREGUNTADO: Diga ¢l declarante en donde labora. qué cargo ocupa. desde
qué ticmpo labora en cl referido lugar v qué funciones desempena. CONTESTO:
Yo laboro cn la empresa Dollar Rent A Car. desde el diez de sepuembre del aio
1999. sov operador de mantenimiento. es decir hicker. [.as labores que

desempenio, es la de dar mantensmiento a los carros. como lavar los carros

cuando los traen sucio los clientes que es a cada rato como parte del servicio de [a
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cmpresa. aspirarlos. abastecerlos de combusuble. También. cuando el cliente va a
buscar un carro alquilado tengo que entregarselo v de igual forma cuando lo
devuelven los tengo que revisar. Ese es el papel de todos los hicker. También
hacemos  los movimientos de los carros para las  disuntas  sucursales
PREGUNTADO: Diga ¢l declarante en qué consiste la funcion de recibir los
vehiculos alquilados al momento en que los clientes los devuelven a la empresa
Dollar Rent A Car? CONTESTO: Consisten en chequear que los carros no
{engan rayones o golpcs diferentes a los que tenia cuando se entregaron. También
tengo que chequear que tenga igual el combustible. Si el vidno no esté asullado o
rajado, si la radio funciona. si tiene la llantas de repuesto v herramientas.
Tambicn. revisamos las molduras de las puertas. la defensa. las molduras de las
ventanas de las pucertas. del maletero. que tenga las bocinas que deben tener. las
Hantas que estén bren. s decir, se revisa munuciosamente ¢l carro cuando o
entrega el cliente. Luego de ser revisado. st ticne algun dano que no sea culpa de
la cmpresa o dafio de fabrica. se hace un reporte que se le entrega al agente de
renta. quién mmediatamente hace ¢l cargo a la cuenta del chiente para que este
paguc ese dano. Por ¢jemplo. alguna abolladura. ravones. vidrnios rajados.
molduras desprendidas v ootros. PREGUNTADO: Se le pone de presente al
declarante los documentos visibles a fojas 970 a 979: 2.301 a 2.302: v 2.688 a
2.703;..\4’. se le pregunta a declarante st usted reaibio devuclto el vehiculo
Mitsubishi Lancer color rojo con matricula No. 223251, pawa cf dia 17 de
noviembre del afio 20007 (S HACE CONSTAR QUL SE: Ll- PONIL DI
PRUESENTE AL DECLARANTE LOS DOCUMENTOS Y LLAS VISTAS

FOTOGRAFICAS CONTENIDAS EN LOS FOLIOS MENCIONADOS)
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CONTESTO: Si recuerdo haber recibido es¢ carro. Recuerdo que en mi umao
¢staba como - rental la seiiora YARINA GODDARD. Los decumentos se refieren
| al vehiculo Mitsubishi Lancer color rojo con matricula 223251, con ntimero de
| codigo LNE-02. que es de la empresa Dollar Rent A Car. v que vo recibi el dia
‘ 17 de noviembre del ano 2000, PREGUNTADO: Fn qué condiciones usted
\ reeibio el referido vehiculo? CONTESTO: Yo lo recthi todo en perfectas
condictones. Después que o revisé. como siempre hago con todos los vehiculo.
de todos los detalles del carro. no tenia nmguan problema de dafos. o ravaduras,
ubnlladuras. alteraciones. raspones. golpes. nt nada. Por cso pasé ¢l reporte a la
rentadora de la inspeceion que hice del vehicule para el cierre del contrato v no
tenia nigun dano. por exo no sc le hize ningn carge. s mas. ese carro siguro
rodando v ha scguido rodando. porque se ha seguide alquilando. no se dejo de

alquilar, no tenia ningin problema. Recuerdo que fueron dos personas a

L3

cntregarlo, pero ne recuerdo como eran. Creo que eso fue como 2 las cmeo v

e

media de la tarde. PREGUNTADO: Qué le mspecciond usted al vehiculo en
mencion para luego pasar el informe de la mspeecion al rentador para el crerre
del contrato? CONTESTO: Inspeccioné la gasolina. si tiene abolladuras. golpes.
ravaduras, alteraciones. sobre la maquina. las Hantas. parabrisas. ventanas.
molduras de las ventanas v de las puertas. s1 tiene rayones en la pintura. golpes en
la lata, la defensa, las lamparas. todas las que dije anteriormente. Todo estaba en
perfectas condicioncs.ﬁ Adentro también revisamos bien. ¢l tablero, el mueble. los
astentos, las alformbras. ¢l maletero, Tas herramientas. ¢l aire acondicionado. ¢l

radio st enciende. las bocinas que debe tener ¢l carro. Tas Juces. Jas polleras, la

tapiceria, las maniguctas de las puertas por dentro v por {uera. las ventanillas del

aﬁf—%fw} Y ze roo - 124




aire acondictonado. la llantas puestas v las de repuestos. por s1 s¢ ha cambiado
por otras mas vicjas. reviso también si abren v cierran bien las puertas del motor,
del equipaje. del choler. del copiloto v de los pasajeros. mclusive para revisar
todas las molduras. Reviso todo minuciosamente. con la hora de inspeccion de la
entrega del carro al cliente. v me percato que nos lo devuelva en las mismas
condictones en que es entregado. Yo reviso hasta los detalles que uene ¢l carro
['stos carros los conozeo bastante de los detalles que presentan porque siempre
los estoy revisando, va sea a la entrega o a la devolucion, por cso por cualquier
cosa diferente que tenga ¢l carro vo mie dov cuenta. PREGUNTADO: Se le pone
de presente al declarante las vistas fotograficas visibles a folios 2.688 a 2,703 v
s¢ le pregunta cuales son las condictones que presentaba eb mrame al momento en
que usted lo rectbid para la fecha del 17 de noviembre de 20007 (ST TIACI
CONSTAR QUL SE LE HA PUESTO DE PRESENTE AL DECLARANTI:
.LAS REFERIDAS VISTAS FOTOGRAFICAS. EN LAS MENCIONADAS

FOIAS) CONTESTO: Estaba en buenas condiciones, Se ve alli unas partes

e TTTT———e
blancas. pero veo que son ¢l bridle de luz del flach de la camara v del dia Y
/ e e e e e  au

también veo que le hacia falta los cobertores de los botones eléctneos de la
ventana, aunque las ventanas sirven perfectamente. Todo estaba en buenas
condiciones. Ahora. cste carro ha rodado bastante desde ¢l momento en que lo
rectbi hasta que se tomaron estas fotos v ha tenido bastante uso '] dia en que
ustedes fueron a tomarlas. recuerdo que vo habia llegado del acropuerto v los vi

tomandole fotos al carro. PREGUNTADO: Al momento de ser devuclto el

\—
vehiculo a la empresa Dollar Rent A Car. que usted mspecctono en su revision. [a

e e

persona que devolvio el automovil le mantfestd sobre algin problama. alteracion

o et e e et e ——— e ' 0‘ -
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o dano que hava temdo dicho vehiculol en espectal en su carrocena”
B S
-~ ——

CONTESTO: No. Absolutamente nada. por&uc sino vo lo hubiera reportade a la
a7
rental para que se pasara al taller al dia siguiente. PREGUNTADO: AT momento
cn que usted rectbio el vehiculo en mmencion. este tenia alguna abolladura.
ravadura. alteracion o signos de haber <ido violentado en sus pucttas, ventanas o
maletero? CONTESTO: No. Niguna. Inclusive. como dye vo Jo revise mun
bicn. PREGUNTADO: Diga el declarante st tene algo mas que agregar a la
presente diligencia judicial? CONTESTO: No. En este estado v no siendo oo el
mouvo de la presente dihgencia judicial, se da por termmada la nusmac a cual s
(irmada por todos los que en clla han participado. pI;L/\’iH su Jectura voencontrada

conforme. /

.a Fiscal ‘/\ —
ﬁj“‘*\/\h\‘
ARGENTINA BARRERA FLORES

-1 declarante.
4
//a/;{f/gw/,(ﬁ?j 2-702-126.
HALDO IENRIQUI: SAI IDANA SANCHI,

| .2 Seerctana.

EMIXST-
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Peticion ~ de
copias.
Sumario de oficio seguido a
José Manuel Hurtado Viveros y otros,

) por varios supuestos delitos.

'SENORA FISCAL PRIMERO DE CIRCUITO
DEL PRIMER CIRCUITO JUDICIAL DE PANAMA:

Yo, ROGELIO CRUZ RIOS, abogado en ejercicio,
de generales conocidas en autos, en mi condicién de abogado
defensor de Luis Posada Carriles y otros, concurro ante
usted, con mi acostumbrado respeto, a solicitar copias del
expediente, asi:

De la 4919 en adelante, hasta el final.

Panama, veinte (20) de junio del 2001.

C%

Rogelio Cruz Riops.

MINISTY.

Fisr TER' pr .
LSCALIA PRIMPER A hfr[rm IO
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FISCALIA PRIMERA DE CIRCUITO DEL PRIMER CIRCUTTO
JUDICIAL DE PANAMA Panama. vemtuno (21) de junio de dos nul uno
(2001).

I SOLICITUD IMPETRADA POR LA DEFENSA TECNICA DE LOS
IMPUTADOS  LUIS  POSADA  CARRILES  (A)  “FRANCO
RODRIGUEZ MENA", GASPAR JIMENEZ (A) “MANUEL DisZ",
PEDRO CRISPIN REMON Y GUILLERMO NOVO SAMPOL.

Mediante eserito de [echa tres (3) de mavo del ano en curso. visible a
folio 4.367. ¢l Licenciado ROGELIO CRUZ RIOS. apoderado judicial de

LUIS POSADA CARRILES (A) “FRANCO RODRIGUEZ MENA™,

GASPARJIMENEZ (A) “MANULEL DIAZ", PEDRO CRISPIN REMON

Y GUILLERMO NOVO SAMPOIL.. solicitd a este despacho <e fije nueva

fecha v hora para interrogar al testigo. Inspector JESUS ESCALA VASQUILZ.

quicn seiiala no se presento al despacho en el dia anterior.
»IZI letrado fundamento su solicitud en los siguientes términos:
_eoneurro ante usted con mi acostumbrado respeto. a pedir la
fijacion de nueva fecha para que concurra a contestar nuestro

cuestionario ¢l sefior Jesus Lseala Vasquez, quicn noe asistio a la
citacion anterior.”

1. CONSIDERACIONES DE LA FISCALIA EN TORNO A LA
SOLICITUD:

" PRIMERO: Mediante resolucion de fecha veintiséis (26) de enero del
presente ano, visible a folios 2.576 a 2.580 dcel sumario. cste despacho acogio
la solicitud de la defensa téenica. consistente en la receperon del testmonto de

JESUS ESCALA VASQUIZ. Jefe del Departamento de  Investigaciones

Criommales de la Policia Téenica Judicial. (257
{
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SEGUNDO: Por medio de resolucion de ocho (8) de febrero de dos mil
uno (2001). que consta a fojas 3.058 a 3.059 del expedicnte. esta agencia del
Ministerio Pablico asigna ¢l dia micreoles siete (7) de marzo del ano que
decurre. como fcc]m para que la defensa téenica formulara las preguntas que a

bien tuviese realizar

TERCERO: De acuerdo a Informes Secretariales de este despacho. de
folios 4.309 v 4.315 del dossier. que datan del vemnusiete (273 de abrl del ane
en curso, futmos comunicados por parte de Ta Division de Invesugaciones
Crininales de la Policia Tcéeniea ‘Judicml. que el Inspector lesus Fscala e
cncontraba en una comision {uera de 1a Provincia de Panama. por lo cual no
podia asistir a la citacion: v que transcwrrida v vencida la hora judicial. no

cotmparccio al despacho ¢l Abogado que habia solicitado la diligencra,

CUARTO: Este despacho considera viable asignar nueva fecha v hora

para la comparecencia del Inspector Jesus |iscala Vasquerz,
1L DECISION FISCAL:

PRIMERO: Acojase la solicttud de la defensa de asignar nueva techa v

Bora para la comparecencia del Inspector Tesus Escala Vasquers

5,03¢



SEGUNDO: Designar como fecha para la comparecencia del Inspector
Jesas fiscala Vasquer. el dia martes sicte (7) de agosto de dos mitl uno (2001,

a Jas nueve de la manana (900 am.).
TERCERQO: Girese Ia nota correspondiente.

FUNDAMENTO DE DUERECIHO: Articulo 924 v concordantes v 2122 dvl

Cadigo Judicial,

CUMPLASE . /

AN

LICDA ARGENTINA BARRERA FILORES

LA FISCALLL

o

LA SECRETARIA JUDICIAL.

n@ )/'\/L )

k. SC RIANO

&

FICDA EMIXSE
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REPUBLICA DE PANAMA
MINISTERIQ PUBLICO

OFICIO No.3141

FISCAL{A PRIMERA DE CIRCUITO
DEL PRIMER CIRCUITO JUDICIAL DE PANAMA

Panams, 21 de junio de 2001.

Licenciado

EMILIO DE LEON
Director de la Policia
Técnica Judicial
Ciudad.

Seilor Director:;

Este despacho instruye proceso contra LUIS POSADA CARRILES
(A) “FRANCO RODRIGUEZ MENA?" y otros, por el delito de POSESION
DE EXPLOSIVOS v otros.

Dentro del presente proceso, el Licenciado ROGELIO CRUZ R{OS,
apoderado judicial de LUIS POSADA CARRILES (A) “FRANCO
RODRIGUEZ MENA”, GASPAR JIMENEZ (A) “MANUEL DiAz",
PEDRO CRISPIN REMON y GUILLERMO NOVO SAMPOL, present6
escrito mediante el cual solicitd a este despacho la fijaci6n de nueva fecha para
interrogar al Inspector I JESUS ESCALA VASQUEZ. Jefe del
Departamento de Investigaciones Criminales.

Este Despacho acogi6 la solicitud impetrada y es por ello que solicito a
usted imparta las instrucciones necesarias, a fm que el prenombrado Inspector
sea notificado del deber de comparecer a este despacho del Ministerio Publico,

para el dia martes siete (7) de agosto de dos mil uno (2001), a las nueve de la
mafiana (9:00 a.m.).

Atentamente,

LICDA. ARGENTINA BARRERA FLORES
Fiscal Primera de Circuito del Primer Circuito
Judicial de Panamé

exp.3707-00
ABF/j.c.*



